Dramaturgu-poet Etéhem Haxhiademi né fokusin e trajtimeve ...

ABDULLA REXHEPI

TURKU SI KONCEPTI | “TJETRIT” NE VEPREN E
ETEHEM HAXHIADEMIT

Si né shumé tekste letrare té autoréve shqiptaré, edhe né
veprén e Etéhem Haxhiadimit “turku” shenjohet si koncept i
Tjetrit té shqiptarit. Identifikimi i “Tjetrit” si objekt, né realitet
éshté definim ose kuptimésim i “vetes”. Paraqitja e “Tjetrit” si i
huaj, armik ose kundérshtar i “vetes”, mé tepér éshté tradité e
epistemologjisé moderne, gjé qé nuk mund té vérehet gjithaq né
tekstet klasike. Edhe né krijimtariné letrare t¢ Haxhiademit, si njé
krijimtari me bazé moderne, vérehet se “barbari” i tij éshté
“Turku” dhe “Turgia”, si dhe figurat letrare-historike gé sipas tij,
u kané shérbyer interesave té Perandorisé Osmane. Pra, né veprén
e Haxhiademit, lexuesi nuk pérballet vetém me “Turkun” si
koncept i Tjetrit, por ai lexon se edhe shenjime e definime té
koncepteve té tjera pér Tjetrin, sic éshté Hamzai gé tradhton
xhaxhané e tij Skénderbeun, si dhe Zanfinén, e cila, shpreh
gatishmeéri t’i bashkohet armikut vetém e vetém qé€ t’i hakmerret
Skénderbeut.

Né kété trajtesé shénjohet dhe analizohet krijimtaria letrare
e Haxhiademit, né té cilén ai “turkun” e konceptualizon si Tjetrin
e shqiptarit.

Né mendimin paramodern, theksi binte né institucionin e
Bariut qé kujdesej pér “veten e té tjeréve”. Né kundérshtim me
kété qgasje, zuri fill mendimi modern, i cili téré fokusin e kishte te
“vetja” e individit. Késhtu, “Tjetri” si faktor kryesor pér njohjen
e vetes nga njeriu, filloi té zéré vend té réndésishém né dijet dhe
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studimet shogérore. Nga kjo epoké e kéndej, “Tjetri” éshté
perceptuar si objekt népérmjet té cilit, individi njeh dhe
kupton/kuptiméson vetveten. Né kété tradité té mendimit, “Vetja”
dhe “Tjetri” géndrojné pérballé njéri-tjetrit. Sipas késaj gasjeje, e
cila i referohet filozofisé metafizike té Platonit, ¢do gjé gé nuk
éshté “Vetja”, domosdoshmérisht duhet té jeté “Tjetri”, dhe
anasjelltas. Brenda késaj logjike, “Vetja” dhe “Tjetri” zéné vend
né strukturén fizike dhe metafizike té lidhjes “ose ky ose ai”.
Késisoj, né bazé té késaj tradite, bashkéveprimi me “Tjetrin”
(gjinor, etnik, fetar, rajonal), nuk kishte ndonjé rol té
réndésishém, andaj bota kuptohej e shpjegohej nga piképamja e
“Vetes” dhe pa pjesémarrjen e “Tjetrit”. Né Kkété ményrg,
identitetet shogérore jané ndértuar né ndérveprim me “té tjerét”
dhe identiteti yné ose i grupit (“ne”) ka rezultuar nga procesi i
mendimit pér “Veten” ose pér “ne” né raport me “Tjetrin”. Ky
éshté njé proces egocentrik ose etnocentrik ku uné/ne shohim nga
perspektiva joné dhe pércaktojmé kush jané “té tjerét” e kush
“ne”. Késhtu “ne” nuk jemi “ata” dhe anasjelltas.

Prandaj, Levinas duke Kkritikuar filozofiné subjektiviste,
sjell kritika konstruktive kundrejt epistemologjisé moderne. Sipas
késaj epistemologjie, mendimtari duke u mbéshtetur né cogito-n
karteziane, ¢cdo gjé tjetér e redukton né aktin “identifikues”. Ky
mendim prodhoi njé mendési, sipas té cilés, njeriu/subjekti éshté
vrojtues i gjithésisé dhe mendon se duke i sistematizuar dhe
analizuar fenomenet dhe objektet e jashtme, mund ta njohé
gjithésing, dhe késhtu, duke i njohur ato, né fakt, ai méton t’i b&jé
pér vete dhe t’i sundojé ato. Sipas Levinas-it, kétu
konceptualizimi, teorizimi dhe subjektivizimi 1 “tjetrit”
shndérrohet né “identifikim”.

Njé dikotomi e tillé vetidentifikuese mund té shihet edhe né
njé pjesé té krijimtarisé sé Etéhem Haxhiademit. Né poeziné e tij,
Shqipéria dhe shqiptari paragitet si simbol i sé mirés e lavdisé

LE. Levinas, Otherwise Than Being or Beyond Essence, 1998, f. 34-38.
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absolute, ndérsa né anén tjetér, Turgia, Sulltani e turku né
pérgjithési shpérfaget si simbol i sé keges absolute, té cilin duhet
ta asgjésojné shqiptarét.

Por gjaté historisé, ¢cdo popull ka pasur ose ka konstruktuar
“barbarét” e tij. Shumé mé herét, “barbari” pér njeriun ishte
natyra dhe kafsha. Por mé pas, gékur filloi té& zhvillohej dhe té
krijonte edhe mé shumé, njeriut i hyri frika se at€ mund t’ia
pérvetésonte dikush tjetér, prandaj, filloi t¢ mendonte pér ruajtjen
e asaj gé e kishte. Né kété ményré, ai té huajin ose té panjohurin,
filloi ta konsideronte si barbar, ose si Tjetrin e tij. Koncepti i
barbarit éshté pjesé e pandashme e historisé sé mendimit dhe
shkrimit njerézor. Edhe né tekstet e rilindasve vérejmé se “turku”
éshté njéri nga konceptimet kryesore té Tjetrit té tyre. Né shumé
vende, turku shénjohet dhe si “barbari”. Kété koncept e hasim
edhe né veprén e Haxhiademit.

Kto un i shoh fort mir’; por pér két’ faj
Té tij a duhet edhe na pastaj

T’harrojm’ detyrat t’ona si Shqiptar

Dhe shtegun ¢el’ t’i lam’ Turkut barbar??

Kétu kuptojmé se shqiptari e ka pér detyré té punojé, té
ndértojé dhe té ruajé Shqipériné dhe até té mos ia léré “turkut
barbar”. Pra, shqiptari si Vetja te Haxhiademi, shénjon té mirén
absolute, ndérsa né anén tjetér “turku barbar” éshté Tjetri gé e
rrezikon genien e shqiptarit. Por mé pas Haxhiademi népérmjet
personazhit té tij Hamzai né dramén “Skénderbeu”, shtron njé
dilemé qé si duket historikisht ka gené e pranishme né mesin e
shqiptaréve, e mbase éshté edhe sot. Dilema éshté nése duhet
pranuar njé 1 huaj nga 1 cili ne mund té pérfitojmé, apo duhet t’i
bindemi njé shqiptari té korruptuar moralisht?!

Haxhiademi thoté:

2 E. Haxhiademi, “Skénderbeu”, né Vepra 2, Faik Konica, Prishting, 2000, f. 13.
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Aasht ma mir’ t’i bindem nji Shqiptari?

Me faj a po t’i bindem nji barbari?®

Né kéto vargje dhe né shumé té tjera, gé né fillim té késaj
drame vérehet lékundja e besimit dhe skepticizmi i Hamzait, i cili
shénjon dhe shqiptarin gé i ka shérbyer Perandorisé Osmane.
Kété hamendje, Hamzait ia thellon edhe mé shumé Zanfina, e
shogja e Moisiut. Pra, Hamzait i shfaget dyshimi nése éshté mé
miré€ t’1 bindej Skénderbeut me faj, apo njé€ t€ huaji, prej té cilit
shumé shqiptaré kishin pérfituar. Késhtu, Haxhiademi né gojén e
Zanfinés vé kéta vargje:

“O princ, dhe Turku kur Shqipnin pushtoi,

Té drejtat e fisnikve i pranoi,

Krahinat e té parve ndén zotnim

C’do princi n’hije t'vet ja la trashgim,

Aq tepér lavdin t on nuk e rrémbeu

Sa kushérin’ i gjakut Skénderbeu.

Kur paska ardh’ veg vegjélin té mprojé

Edhe traditat t'ona t’i shkretojé,

Ahere ¢ ’far’ ndryshimi nga barbari,

Ka ky gi numurohet fis shqiptari?*

Né vargjet e mésipérme, Haxhiademi, Turkun e véshtron
nga perspektiva e njé shqiptari tjetér, pra, nga Zanfina, burri i sé
cilés iu éshté bashkuar ushtrisé turke né luftén kundér ushtrisé sé
Skénderbeut. Sipas késaj gasjeje, turku edhe pse paska pushtuar
Shqipériné, por sundimin e krahinave ua paska léné princérve
vendoré dhe nga kjo mé sé shumti paska fituar veté Skénderbeu.
Kétu kuptojmé konstruktimin e Tjetrit brenda vetes, pra brenda
llojit. Shqiptari, vetja, né kété rast Zanfina, sé cilés, Skénderbeu i
ka marré burrin e paré pér ta martuar me motrén e tij, Mamicén,
nuk sheh ndonjé ndryshim né mes turkut dhe kryeshgiptarit,
Skénderbeut. Ajo gjithashtu nuk e konsideron té shémtuar aspak

% Ibid, f. 16.
“1bid, f. 17.
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tradhtiné e Moisiut, por e ka hallin se pse ai ka ikur né Turqi e
nuk ka vajtur né Venedik.

Jo, jo, se kur té drejtén m’a pushton,

T’bashkohem me anmikun m’detyron.

Dhe n’asht se nderin Moisiu e fiku,

Pse shkoi n’Turqi e jo ke Venediku.®

Me vargjet e kétij personazhi, Haxhiademi na shpérfaq njé
dimension té réndésishém njerézor dhe né kété rast té njé
shqgiptari. Njeriu shpesh pér shkage té ndryshme, por mé sé
shumti kur mendon se i éshté shkelur e drejta gé e ka merituar,
nuk heziton t’i bashkohet edhe armikut dhe t&€ luftojé pér
shkatérrimin e asaj gjéje, sé cilés ai i pérket. Pra kétu, Zanfina
nuk e ka problem pse Moisiu ka shkelur nderin, por pérse ai u
éshté bashkuar turqve. Dhe né kéto vargje manifestohen prirje mé
ekzistencialiste humane, se sa vetém prirje politike e patriotike.
Kétu kemi shpérfagjen e zilisé, inatit, hakmarrjes, lakmisé,
ambicies, e té tjera si kéto, té cilat determinojné konceptime dhe
veprime ndonjéheré dhe né dém té veté asaj gé subjekti éshté
pjesé e saj.

Por konceptimi i turkut si Tjetri i shqgiptarit né veprén e
Haxhiademit kulmon né vargjet e méposhtme, ku Skénderbeu i
thoté Donikeés:

Ahere genkemi n’rrezik péroré,

Kur na rrethué kan dhet 'tjer trathtoré.

Me gjith’ kto fjalé un ende nuk besoj,

Prandaj edhe nji her’ do t’ahetoj

Oéndrimin e t’im nipi kundrejt meje.

Ay né té vértet’ shqiptar ndér deje

Asht gjymés, se e ka t’amén turkeshé,

Dhe nga ajo mé vjen dyshim, mbretneshé.®

% Ibid, 17.
® Ibid, f. 48.
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Pra sipas vargjeve, Hamzai éshté shqiptar dhe si rezultat
nuk mund té jeté tradhtar. Por ama, megé e ka nénén turke,
atéheré edhe mund té béjé njé gjé té tillé. Edhe kétu, theksi vihet
te e kegja, te turku, né kété rast te turkesha, néna e Hamzait. Ky i
fundit, nga autori, shihet si njé subjekt i ndaré né dy gjysma, ku
njéra gjysmeé éshté e mira, e moralshmja, shqiptarja e cila nuk
mund té tradhtojé, kurse gjysma tjetér éshté e kegja, e
pamoralshmja, pjesa turke, ajo gé tradhton. Tradhtia e Hamzait,
pra, nuk ka rezultuar nga ndonjé ndjenjé tjetér e tij ekzistenciale,
por nga fakti se gjysma e tij kishte gjak turku. Kétu del né pah
dhe pretendimi i fillimshekullit t& kaluar, i kohés kur jetonte dhe
autori, se etnia e subjektit éshté e ngjizur me gjakun e tij, e ajo
nuk éshté njé konstruktim social si ¢do gjé tjetér.

Edhe né vargjet e poezisé “Naim Frashéri”, té Haxhiademit,
lexojmé vargjet si:

O kangétor hyjnor, a po getsohe,

Né pellgun e vorrezve té shkretuéme,

Prej kohés té harruéme,

Qi pasqyrohenn 'ujin e Bosforit?

Pastaj,

Mbi vorrin tand e bani ben shqiptari,

Qi sa té shkoj’ barbari,

Té sjellin n’gji t atdheut shtrué me dafine;’

Ti ge, o shpirti vlershém, nga téparét,
Qi n’ditét ma té errta té skllavnis,

| késhillove ambél gytetarét

Té mos duroshin zgjedhén e Turgis
Dhe u pérmende cilét jan’ shqiptarét,
Qi pérgafoshin bishén e Asis.®

" E. Haxhiademi, “Lyra”, né Vepra 2, Faik Konica, Prishting, 2000, f. 250-251.
8 1bid, f. 276.
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Krijimtaria letrare, si¢ vérehet né poezité e sipérpérmendura
té Haxhiademit, &shté rezultat i pérvojave shpirtérore kolektive té
popujve, té cilat jané strukturuar prej pérjetimeve té tyre tragjike
pérgjaté historisé. Kuptimi i dramés epike si pérjetim shpirtéror
rrjedh nga fakti se aktualisht populli nuk ballafagohet realisht
(fizikisht) me ngjarjen e pérshkruar né ep, e cila mund té keté
ndodhur shekuj mé paré.

Kétu fillon té veprojé dimensioni imagjinar i artit simbolik,
i cili gjithnjé éshté vital e i freskét. Késhtu, misioni i poetit epik
éshté gé té ndértojé lidhje midis trashégimisé shpirtérore dhe
ideale té popullit me kérkesat dhe nevojat aktuale té atij. Krijimi i
késaj lidhjeje nuk mund té béhet ndryshe pos me koncepte,
arketipa dhe struktura simbolike. Si¢ duket, edhe né kohén kur
jetonte poeti, shqiptarét akoma pérballeshin me praniné e
ideologjisé turkiste, prandaj duke e ndjeré nevojén e kohés pér
ndértimin e kombit dhe shtetit shqiptar, Haxhiademi Kkrijoi
dramén e tij epike, népérmjet té cilés, shqiptarét e kohés sé tij i
ndérlidnhte me ngjarje dhe personazhe té para shumé shekujve, si¢
ishte Skénderbeu. Por pér té forcuar kété vetédije kombétare,
autorit i duhej njé vetédije ose njé subjektivitet “tjetér”’, mbi té
cilen do té pércaktonte kush dhe si jané “shqiptarét”. Pra,
Haxhiademi duke identifikuar “turkun” si simbol i sé keges, né
fakt si antipod té tij po konstruktonte “shqiptarin si simbol té sé
mirés.

Né kété tradité bashkéveprimi me “Tjetrin” (gjinor, etnik,
fetar, rajonal), ai nuk kishte ndonjé rol té réndésishém, andaj bota
kuptohej e shpjegohej nga piképamja e “vetes” dhe pa
pjesémarrjen e “Tjetrit”. Prandaj pér té Kkrijuar vetédijen
kombétare, Haxhiademit i duhej njé objekt “Tjetér”, mbi té cilén
do té pércaktonte kush dhe si jané “shgiptarét”. Pra, Haxhiademi
duke identifikuar “turkun” si simbol i té keges, né fakt si antipod
té tij po konstruktonte “shqiptarin” si simbol té sé mirés.

Sipas késaj hermeneutike filozofike, raporti midis “vetes”
dhe “tjetrit” definohet mbi bazén e ndérveprimit mes subjektit
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dhe objektit. Sipas kétij mendimi, subjekti (vetja) né pozitén e
vrojtuesit/kuptimésuesit dallon rrénjésisht nga objekti (tjetri) né
pozitén e té vrojtuarit/té kuptimésuarit. Njé gasje e tillé pati njé
ndikim t& madh né ndértimin e mendésisé moderne utilitariste né
boté. Nga kjo tradité rezultuan dikotomité e bazuara né kategori
gjinore, racore, klasore, fetare, até té seksualitetit, e té tjera.

Pérfundim

Né fund mund té thuhet se né dramén “Skénderbeu” té E.
Haxhiademit, lexuesi nuk pérballet vettm me “Turkun” si
koncepti i Tjetrit, por ai mund té hasé dhe koncepte té tjera té “té
tjeréve”, si¢c éshté Hamzai, i cili kishte tradhtuar xhaxhané e tij, jo
pér dicka tjetér, por pér shkak se kishte néné turke. Pastaj kemi
Zanfinén, e cila &sht€é e gatshme t’i bashkohet armikut, nga
ndjenja e saj e hakmarrjes ndaj Skénderbeut. Né fakt, kjo dhe
éshté magjia e tekstit letrar i cili shpérfag horizonte dhe
dimensione té ndryshme dhe shpeshheré kundérthénése té
vetédijes individuale dhe vetédijes kolektive. Pallatin e
Skénderbeut né Krujé dhe personazhet e késaj drame duhet t’i
konsiderojmé edhe si shpérfagje té njé vetédijeje kolektive
shqiptare té kohés sé Haxhiademit.
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