MARTIN CAMAJ NE KULTUREN SHQIPTARE

ANILA OMARI

NDIKIMET SLLAVE NE ‘MESHARIN’ E BUZUKUT:
KONTRIBUTI | CAMAJT

Né studimet buzukjane jané véné re me kohé ndikimet gé ka pésuar
shkrimtari i paré i shqipes dhe vepra e tij nga bota kulturore-fetare e
fginjéve verioré sllavé té pjesés peréndimore té Ballkanit me dalje né detin
Adriatik. Megjithaté vendi gé zé komponenti sllav né veprén e Buzukut
nuk éshté studiuar sa duhet né pérmasat e peshén e vet. Ndér autorét gé u
kushtuan vémendije té vecanté elementeve sllave té veprés sé Buzukut njé
kontribut té réndésishém ka dhéné Martin Camaj.

Lidhjet e vjetra dalmatokroate-shqiptare gé kané né bazé njésiné
kulturore latino-romane té “gjysmérrethit verior” té Adriatikut jané béré té
njohura tashmé nga albanologét e médhenj Sufflaj dhe Jire¢ek. Q& nga
veriu i Lezhés, ku kalonte vija gé ndante garkun kulturor té& Adriatikut né
dy pjesé, ngriheshin njé grup qytetesh né Shqipériné e Veriut, gé ishin nén
ndikimin e Raguzés né mesjeté. Edhe né piképamje fetare, kéto gytete, té
cilésuara si “fidanishtja e krishterimit né Adriatikun lindor™*, mbetén nén
ndikimin kryesor té Peréndimit, né kontakt t&€ vazhdueshém me Romén
latine. Me ndarjen e Perandorisé Romake né vitin 395, pas sé cilés
Dalmacia mbeti nén Peréndimin, kurse Prevali dhe Epiri nén Lindjen,
rrethanat nuk ndryshuan: né té gjitha ato vende ku kishte bérthama té forta
t& popullsisé qytetare romake krishterimi ruajti karakter latin®. Mbas shek.
X, kur Durrési, qytet metropolitor me pérbérje té dyfishté fetare, humbi
peshkopatat e veta veriore, Tivarin dhe Ulginin, erdhén duke fituar epérsi
gytetet ipeshkvnore té Raguzés dhe Tivarit mbi peshkopatat e vogla té
Shqipérisé sé Veriut gé ndodheshin nén varésiné e Papés. Né shekujt
pasues alternohej primati i Raguzés me até té Tivarit, deri sa, né shek.
X111, me themelimin e kishés autogefale serbe, Tivari, pér shkak té pozités
gjeografike fitoi nga kuria e Romés réndésiné e rojes katolike né Ballkanin
ortodoks. Nga ana e vet, kisha serbe erdhi duke u fugizuar bashké me
pushtetin e mbretérve serbé dhe ndikoi pér depértimin e ortodoksizmit nga
brendésia né drejtim té detit e té zonave latine, deri né kohén e pushtimit

1 M. Shuflaj, Serbét dhe shqiptarét, Botimet Toena, Tirang, 2004, f.107.
2 M. Shuflaj, vep. cit., f. 108-109.
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turk®. Késhtu, krahinat e Shqipérisé sé Veriut e té Zetés, sidomos zonat
midis Ulqinit, Raguzés e Prizrenit, gené zona ku bashkéjetonin popullsi
shqiptare, sllave e vllahe dhe ku katolicizmi konkurronte me ortodoksiné
heré né page e heré né konflikt, por jo me forma té ashpra®, deri sa rreziku
turk ndikoi né forcimin e vetédijes katolike té shgiptaréve kundrejt
islamizimit. Krahina e Krajés, né peréndim té ligenit t& Shkodrés, ishte njé
zoné tipike me popullsi t€ pérzier, ku kulti i shenjtit Gjon Vladimiri, i
festuar né Shqipéri e né Mal té Zi, por edhe mé gjeré né Ballkan,
bashkonte né shek. XV besimtarét katoliké e ortodoksé, kurse né kohét e
sotme edhe ata myslimané, té cilét kremtojné bashkérisht ditén e
Rréshajave, gé bie afér festés sé Shén Vladimirit. Duhet té kujtojmé se pér
kété krahiné ose pér krahinén e Shestanit fginje me té, ka pasur studiues si
Cabej, Camaj e Domi, gé né bazé té vecorive dialektore té gjuhés sé
Buzukut, e kané menduar si vendlindjen e Gjon Buzukut®.

Kéto rrethana historike, gjeografike, antropologjike, kulturore e fetare
jané sfondi i veprimtarisé letrare t& Gjon Buzukut, né té cilin shpjegohen
ndikimet sllave né veprén e tij. Duhet pohuar kétu gjithsesi me Cabejn se
orientimi kryesor i Buzukut né pérkthimin e veprés sé tij ishte Italia latino-
romane, me njé komponente sllave jugore, drejtime té cilat shfagen qofté
né ményrén e pérkthimit, qofté né grafi.

N. Jokli sé pari né studimin e tij pér Buzukun né 1930, e pak kohé
mbas tij Mario Roques-u, themeluesi i filologjisé sé teksteve té vjetra
shqipe®, vuné re huazimet e alfabetit t& Buzukut nga alfabeti cirilik kroat, e
ashtuquajtura bosancica, i pérdorur nga katolikét kroaté né Dalmaci, né
Raguzé e né Bosnjé né tekstet e tyre fetare né gjuhén popullore. Kjo ishte
njé déshmi se Buzuku ishte né kontakt me grupet e sllavéve gé pérdornin
kété alfabet. Pér tingujt e shgipes gé nuk i kishte alfabeti latin, Buzuku
pérdori disa shenja té vecanta jolatine, té cilat u gjykuan nga studiuesit si
pérshtatje té grafemave sllave-cirilike pér nevojat e shkrimit té shqipes.

*Po ai, po aty, f. 115-122.

*Po ai, f. 122.

° E. Cabej, "Meshari’ i Gjon Buzukut (1555)”, botim kritik, pjesa I, Tirané, 1968,
f. 21-22. M. Camaj, 1l “Messale” di Gjon Buzuku, Roma, 1960, f. 49-51. M.
Domi, “Libri i paré shqip”, f. 3-8 (shih Dh. Shuteriqi, Tekstet shqipe, f. 109).

®E. Cabej, ‘Meshari’, |, vep. cit. f. 50.

" N. Jokl, “Nji studim per rreth librit t& Buzukut”, Hylli i Drités, VI, nr. 3,
Shtypshkroja franceskane, Shkodér, 1930.

® M. Roques, Recherches sur les anciens textes albanais, Paul Geuthner, Paris,
1932, f. 12 v.
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Vlerat fonematike té kétyre shenjave u interpretuan né fillim nga Jokli, mé
pas nga Justin Rrota’ e nga Martin Camaj™, pér t'u zbérthyer mé me
hollési nga Cabej né botimin e tij kritik t&€ ‘Mesharit’. Kéto ishin: 1.
grafema <oy> (uk-u cirilik) gé te Buzuku u pérdor, pérvec se pér [u], e [y],
edhe me njé vleré té vecanté té [u]-sé, té interpretuar nga Cabej si njé [u9]
pjesé e njé diftongu [u9€]"'; 2. grafema <€», qé sipas M. Roques-ut éshté
njé variant i zemlja-s cirilike i rrumbullakosur dhe i kthyer djathtas gé
haset né dokumentet kroate té shek. XV, vlera fonetike e sé cilés te
Buzuku éshté kryesisht z [z]e zh [Z]. 3. Pér M. Roques-un edhe shenja «3»,
te Buzuku me vlerén e x-sé [dz], éshté mé tepér njé zemlja cirilike,
megjithése gjendet né tekstet e shtypura jo vetém cirilike por edhe latine té
kohés, me pérhapje né Italiné e Veriut, gjé gé e bén Cabejn ta véré né
dyshim burimin sllav. 4. Shenja <3 >, pér spirantet ndérdhémbore th [q] e
dh [A], éshté njé pérshtatje ¢ deformuar e grafemés cirilike <3 ksi, Si¢
pranohet nga studiuesit gé¢ nga Jokli'®. Roques-u jep indikacione pér
modele té mira té késaj shenje né tekstin liturgjik sllavo-kishtar me
shkronja cirilike Triod Posni té Stefan Marinovi¢it nga Shkodra, té shtypur
né Venedik mé 1561%. 5. Grafema <1 (derv) é nuk gjendet né ciriliken e
sllavishtes sé vjetér kishtare, &shté marré nga varianti cirilik i Bosnjés, né
té cilin shénon afrikatet prepalatale [¢] e [d] t€ serbo-kroatishtes. Né tekstin
e Buzukut kjo shenjé pérdoret jo vetém pér grykoret palatale [q] e [gj], por
edhe pér mbylltoren [g], gjé pér té cilén éshté diskutuar né njé studim té
fundit™®. 6. Buzuku pérdori edhe njé shenjé tjetér sllave, té ashtuquajturin
vidi (=) té pérdorur nga sllavét katoliké t&€ Bosnjés e ndonjéheré edhe té
Dalmacisé pér té shénuar [v]-né. Te Buzuku kjo shenjé gjendet vetém te
fjala uu =i “uri” dhe shénon tingullin [u]™. Cabej ka véné re edhe gjurmé
té tjera sllave né grafin€ e Buzukut, si¢ jan€ kombinimi i shkronjave <g&»,

° J. Rrota, Monumenti ma i vijetri i githés shqype. D. Gjon Buzuku (1555),
Shkodér, 1930, Po ai, Pér historin e Alfabetit Shqyp, Shkodér, 1936, f. 7-10.

M. Camaj, 11 “Messale”, vep. cit., f. 12.

e Cabej, “Meshari” 1, f. 50 v.

2N, Jokl, art. i cit. f. 147 v.

3 M. Roques, vep. cit., f. 13.

!4 Shih J. Matzinger, “Die albanische Sprache im Zeitalter Skanderbegs, Teil 27,
né: Bardhyl Demiraj (Hg.), Wir sind die Deinen. Studien zur albanischen Sprache,
Literatur und Kulturgeschichte, dem Gedenken an Martin Camaj (1925-1992)
gewidmet, Albanische Forschungen 29, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2010, f.
451 v.

> E. Cabej, ‘Meshari’, 1, vep. cit. . 53.
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B> pér afrikaten palatale xh [dZ], ku dy tingujt pérbérés té saj d-zh né
ciriliken kursive shénohen me «gix> ku g shénon [d]-né. Ky studiues ka
véné re edhe ndonjé ndikim tjetér nga sllavishtja né grafiné e Buzukut, pér
té cilat nuk po zgjatemi kétu.

Né njé studim té fundit, albanologu gjerman J. Matzinger ka véné re
edhe njé ndikim tjetér té grafisé sé Buzukut nga njé model kroat i shkruar
me shkronja latine, dhe pikérisht riprodhimin e afrikates palatale [t[] ¢ me
«» para njé bashkétingélloreje ose me <cc> para njé zanoreje, sic
déshmohet p.sh. né té parin tekst kroat me shkronja latine, té
ashtuquajturin Leksionar t& Bernardinit nga Spliti t& vitit 1495

Pér burimin deri sot té pashpjeguar té shénimit té gjatésisé sé zanoreve
népérmijet dyfishimit té grafemave zanore te Buzuku dhe né autorét e
vjetér pas tij, i njéjti studiues mendon pér njé ndikim nga shtypshkrimet e
vjetra kroate me alfabet latin, né té cilat haset shpesh dyfishimi i
grafemave pér zanoret e gjata té kroatishtes'’,

Ndikimet sllave né veprén e Buzukut jané té dukshme edhe né
ményrén e pérkthimit té pjeséve té caktuara té tekstit té tij. Kjo lidhet
ngushté me céshtjen ende té pazgjidhur té modeleve té teksteve fetare qé
ka pasur parasysh Buzuku né pérkthimin e veprés sé tij. Né kété drejtim
dha sé pari njé orientim té drejté Mario Roques-u, i cili krahasoi librin e
Buzukut me njé libér orésh (horologium) té botuar né Venedik mé 1512
nga Franjo Ratkovi¢ prej Raguze. Ky €shté n€ fakt i pari libér i shtypur né
ciriliken kroate, i quajtur edhe Breviari i Dubrovnikut. Rogques-u vuri re
pérmbajtien e njéjté té Kkétij libri me até té pjesés sé paré té librit té
Buzukut, gé pérmban elementet pérbérése té njé breviari a libri orésh, si
edhe pika té tjera té pérbashkéta gé e shtyné né pérfundimin se Buzuku ka
dashur t’u japé shqiptaréve njé pérmbledhje té ngjashme me librat g€
shihte té pérdornin sllavét katoliké. Me fjalé té tjera, né bazé té rezultatit té
kétij krahasimi del se shtysa apo frymézimi pér shkrimin e librit t& paré
shqip ka ardhur nga veriu sllavo-katolik. Problem pér konfirmimin e kétij
arsyetimi ka gené mungesa e arritjes sé botimeve té kétij lloji nga
studiuesit brenda kufijve t& Shqipérisé sé mbyllur, mungesé gé e ka ndier
dhe shprehur Cabej né studimin e tij pér Buzukun'®. Ai arriti népérmjet
arsyetimit logjik te shkrimet sllave jugore si model i drejtpérdrejté i librit
té Buzukut, pasi i béri njé shgyrtim krahasues tekstit t& Buzukut me ato
tekste qé kishte né dispozicion dhe vuri re largime nga teksti latin e italian

10 3. Matzinger, art. i cit., f. 447.
173, Matzinger, art. i cit., f. 454 v.
BE, Cabej, “Meshari”, |, f. 27.

222



Ndikimet sllave n€ “Mesharin” e Buzukut: kontributi i Camajt

e pérkime me tekstet greke, qofté té Dhiatés sé Vjetér qofté té ungjillit
bizantin. Ndikimet greke te Buzuku nuk mund té vinin vecse indirekt,
népérmjet teksteve sllave, gé edhe pse té ritit latin, vijonin traditén
bizantine té sllavishtes sé vjetér kishtare. Kété mendim ai e gjeti té
konfirmuar pérséri térthorazi, né njé recension t€ sllavistit M. ReSetar mbi
botimin e njé libri lutjesh kroatisht té vitit rreth 1400 - Hrvatski molitvenik
- t8 Raguzés, i cili éshté kopje e njé modeli latin, por me gjurmé té garta té
praktikés sllavokishtare si né pérkthim edhe né gjuhé. Né mungesé té njé
teksti té vjetér sllav parabuzukjan, Cabej i béri krahasimet me Dhiatén e

largésiné prej disa shekujsh mes kétyre teksteve dhe atij té Buzukut, gjeti
mjaft pérkime té kétij té fundit me tekstin sllav (dhe grek)™.

Njé fat mé t& miré me literaturén burimore pati Martin Camaj, i cili
ndodhej né Itali kur hartoi tezén e tij t€ doktoratés pér “Mesharin” e Gjon
Buzukut. Camaj vinte nga njé géndrim gjashtévjecar né Jugosllavi, ku
kishte studiuar ndér té tjera sllavistiké né universitetin e Beogradit dhe
kishte nisur atje studimet mbi Buzukun®. Né punimin mbi “Mesharin”
Camaj i kushtoi njé vend té vecanté elementeve sllave té veprés sé
Buzukut. Ndikimet sllave né librin e Buzukut ai i vendos né rrethanat e
simbiozés bregdetare adriatikase veneto-dalmate-shqiptare e cila, nén
shtysén e faktoréve ekonomik-tregtaré, pér shekuj t& téré ka pérbéré njé
konstitucion shpirtéror fetar e kulturor té njéjté. Kéto ishin ato zona té
ndikimit venedikas deri né Raguzé gé mbas pushtimit turk u quajtén
“Albania veneta™?.

Natyrisht Camaj njihej me faktin se ndér kroatét gé nga shek. XIlII
lulézonte njé letérsi kishtare né gjuhén popullore né tre shkrime té
ndryshme: glagolitik, cirilik dhe latin”>. Duke i kushtuar vémendje
literaturés historike gé dokumenton kontaktet e klerit shgiptar me krahinat

¥pg ai, po aty, f. 34-38.

20 Khs. punimin e tij “Prilog proucavanju grafije Gjon Buzukua” botuar né
Godisnjak té Institutit Ballkanologjik té Sarajevos, nr. I, 1957.

2 M. Camaj, Il “Messale”, vep. cit., f. 66. Shih edhe M. Jacov, Le missioni
cattoliche nei Balcani durante la guerra di Candia (1645-1669, véll. I, Citta del
Vaticano, 1992, dok. 218, f. 404, ku thuhet se “Dopo, che li Sig[nor]i Venetiani
hanno perso 1’ Albania, danno titolo d” Albania alla Dalmatia Superiore, cio¢ dalla
Bocca di Cataro, ch’é citta, e fortezza della Ser[enissi]ma Rep[ubli]jca Veneta
posta alle radici di Monte Negro...”.

“2 Khs. p.sh. Eduard Hercigonja, Tropismena i trojezicna kultura hrvatskoga
srednjovjekovlja, Matica hrvatska, Zagreb, 1994, (bot. 2 i zgjeruar 2006). Dragica
Malié, Na izvorima hrvatskoga jezika, Matica hrvatska, Zagreb, 2002, f. 35-56.
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kroate dhe déshmive pér géndrimin e klerikéve shgiptaré né Raguzé né
shek. XIV- XV, madje edhe pér ndonjé prift shgiptar nga Shqipéria e
Veriut qé meshonte né sllavishten kishtare (glagolasi)®, ai mendoi
fillimisht pér ndikime té letérsisé sllavokishtare “glagolitike” né tekstin e
Buzukut. Pér kété béri krahasimin e kétij me njé meshar sllavokishtar té
ritit latin té vitit 1531, pa mundur té gjejé ndonjé lidhje sintaksore apo
ndikime leksikore, pas sé cilés ai pérjashtoi ¢do varési té pérkthimit shqip
nga tekstet glagolitike. Megjithaté, elementet sllave né tekstin e Buzukut
flisnin pér ndikime té kroatishtes popullore, qé e shtyné studiuesin té
kérkojé té dhéna pér letérsi kishtare sllave né gjuhén popullore. Njé letérsi
e tillé kishte lindur gé para shek. XIV pérgjaté bregdetit dalmat, e
pérkthyer nga latinishtja, por me ndikime té drejtpérdrejta glagolitike.
Pérmbajtja e kétyre teksteve ishin pjesé ungjilli e leksionaré®, psalme,
ofice e himne, pra pérmbledhje gé pérkonin mé sé miri me librin e
Buzukut. Nga té dhénat historike e letrare pér kéta libra fetaré Camaj
konkludoi se priftérinjté shqiptaré gé ishin marré me pérkthimin e teksteve
fetare né gjuhén shqgipe kané gené me siguri né kontakt me traditén letrare
liturgjike né gjuhén popullore kroate, e né ményré té vecanté me
leksionarét dalmatinas té shekujve XIV-XV té shkruar me alfabetin latin.
Kéto tekste, gé ishin botuar me kohé nga filologé té shquar kroaté si Frano
Radi¢, Milan ReSetar e Tomo Mareti¢, Camaj i béri objekt krahasimi me
tekstin e Buzukut. Ai gé paragiste pérkimet mé té shumta me kété té fundit
ishte i quajturi Leksionar i Ranjinés, i shkruar né vitin 1508 né Raguzé nga
fisniku vendas NikSa Ranjina dhe i pérshtatur né t€ folmen shtokave-
jekave té Dubrovnikut mbi bazén e leksionarit mé té vjetér té franceskanit
Bernardin Drvodili¢ nga Spliti, i shkruar né cakavishten-ikavase té
bregderit verior kroat, i cili pérmbante pjesé ungjilli t& pérkthyera nga
tekste t€ méparshme sllavo-kishtare. Kéta leksionaré jané quajtur edhe
Evangeliari dhe Ky titull té kujton emértimin “L’Evangelij in albanese” Qé
pérdor Pjetér Bogdani né njé letér drejtuar Kongregacionit té€ Propagandés
sé Fesé né Romé né vitin 1655 ku pérmend librat fetaré ekzistues né
gjuhén shqipe, pér té cilin Matteo Sciambra, gé e pati zbuluar dokumentin
mendonte se mund té jeté “Meshari” i Gjon Buzukut, mendim me té cilin
pajtohen edhe Luigj Marlekaj e Dh. Shuterigi®®. Ky i fundit pohon se né

2 M. Camaj, Il “Messale” di Gjon Buzuku, Roma, 1960, f. 56 v, shénimet 7, 8, 9.
 Libra liturgjiké qé pérmbajné pjesét fetare nga Dhiata e Vjetér dhe e Re qé
lexohen né meshé.

M. Sciambra, Bogdanica. Studi su Pietro Bogdani e [’opera sua, |1, Bologna,
1965, f. 28. Shih edhe L. Marlekaj, Pietro Bogdani e I’Albania del suo tempo,
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Veriun katolik veprat si “Meshari”, ku ungjijté p&rbénin masén kryesore té
I1éndés, quheshin “Ungjillat”.

Pérkimet me leksionarin e Ranjinés e shtyné Camajn té nxjerré
pérfundimin se ky tekst ka qgené burimi i drejtpérdrejté ose edhe i
ndérmjetém i ndikimeve sllave né “Mesharin” e Buzukut. Ky indikacion
ka réndési té madhe né studimet buzukjane, pasi cel rrugén pér krahasime
sistematike me Kkété tekst ose me versionet e ngjashme me té pér té
dokumentuar né ményré mé té ploté burimin e drejtpérdrejté té pérkthimit
(té pjeséve) té “Mesharit” té Buzukut, qofté ky njé tekst kroat apo njé
burim i pérbashkét pér té dy tekstet, shqip e kroatisht, ndoshta italian®.

Té shohim disa nga rezultatet e kérkimit t¢ Camajt pér ndikimet e
“Mesharit” nga tekstet sllave né pjesét e Ungjillit.

bdinj “ruaj; rri zgjuar”. Haset vetém te Buzuku: pér té mituné bdinjéné
ata, gé e ruonjéné (11v11); e bdini ndé oraté (69r83 =79r83); iténi eséllé e
bdini (73v63 =83v63); me bdim pér ndénateet m Tenézoné (83r7 =103r7).
Camaj 64 e sjell si njé nga pérkimet e Buzukut me leksionarét kroaté té
fundit té shek. 15 e fillimit té shek. 16: Bdini e uroni (64r80) “vigilate et
orate”/ A sada bdite i molite (Ungjilli i Bernardinit nga Spliti, 1495, f. 70),
Bdite i molite (Ungjilli i N. Ranjinés nga Raguza, 1508, § 153). Cabej e
shpjegon nga serb. bdeti, bdjeti, e tashme bdim.

grom e. m. “bubullimé”. Fjalé e Buzukut: E shumica qgi aty isné
gjegjishné e thoshiné: Gromi (63r20) “Turba ergo, quae stabat, et audierat,
dicebat tonitruum esse factum”. Camaj e vé né dukje si ndikim i Buzukut
nga sllavishtja, duke e krahasuar me vendet pérkatése t& leksionarit té
Bernardinit nga Spliti (f. 69 zgrmi) dhe té Ranjinés nga Raguza (8 149
zgrmi), né té dy rastet si folje “bubullin”. Fjala shqgipe éshté marré nga
serb.-kroat. grom “bubullimé”, si¢ e ka shpjeguar edhe Cabej (SE 1V 292).

gjak e. m. “dhjak, gjakon”. Camaj e shénoi kété fjalé té Buzukut si
sllavizém té drejtpérdrejté té kétij shkrimtari, né shembullin: e mbas andaj
e njé xhakon, gjak m ungjill, shkoi e si e pa bani kini nuké e sheh (77r8
=87r8) “similiter et levita, cum esset secus locum, et videret eum,
pertransiit”. Teksti i Ranjinés § 267: Takodje i dijak, kade dodje na mjesta,
vidjev njega i mimoijde. Bernardini i Splitit f. 131 ka Zakon. Fjala del edhe

Liantonio Editrice, Palo del Colle (Bari), 1989, f. 68, shén. 66; Dh. Shuteriqi,
Tekstet shgipe dhe shkrimi i shqipes né vitet 879-1800, ASHSH, IGJL, Tirang,
2005, f. 108.

% Tekstet kishtare sllave t& kohés kané gené hartuar shpesh pas modeleve italiane,
shih E. Cabej, “Meshari”, I, f. 37 me citim t&€ M. Roques, “Deux livres d’heures du
XV siécle en cyrillique bosniaque”, Revue des Etudes Slaves XII 60, 69.
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njé heré tjetér te Buzuku: O ju gjithé munégj e remita, lutt pér né. O ju
gjithé shenjténé prifténé e gjak m ungjill, lutt pér né (18v14-15). Camaj
jep té dhéna nga Fjalori i Akademisé Jugosllave se forma djak ekziston te
sllavét jugperéndimoré edhe né tekste té tjera té€ shek. XV. Sot djak né
serbo-kroatisht = “nxénés”. Pér “dhjak” pérdoret djakon.

kérpituné f. kal. “arnoj”. Camaj vuri re i pari ekzistencén e késaj fjale
te Buzuku, né shembullin tue kérpituné rjetté e tyne (83r81 = 93r81)
“reficientes retia sua” dhe e krahasoi me versionin pérgjegjés kroat té
leksionarit t&€ Bernardinit nga Spliti (f. 41) krpecéi mrize svoje.

pipni v. Il shm. “prekni”. Folje gé del vetém te Buzuku: kéqyrni duorté
e mi e kambété e mi, se u_jam aj: pipni e shihni (65r1 =75r1) “palpate”. Si¢
e pa Camaj 62, éshté njé huazim i drejtpérdrejté i Buzukut nga modelet
sllave: Leksionari i Bernardinit nga Spliti: popipajte (f. 105), Leksionari i
N. Ranjinés opipajte (8 207).

pod e. m. “dysheme; kat i poshtém; fund”. Camaj jep shembullin nga
Buzuku: e té bajnsh poda pérposh (60r71 =70r71) “... et tristega facies in
ea”, nga sll. podv”dysheme; kat”. Né ungjillin e Ranjinés nga Dubrovniku
qé sjell ai pér krahasim del e njéjta fjalé: pode i pribivalista prosjecena
ucinis u njoj, € ndryshme me versionin latinisht kanonik té cituar (tristega
“kati i treté”). Te fjalia sllave mund té vihet re pérdorimi i sé tashmes sé
foljes me vlerén e sé ardhmes (pér lat. facies). Né shembullin tjetér nga
Bernardini i Splitit folja madje éshté né lidhore da ucinis, gé¢ Camaj e
shénon si paralelizém identik me lidhoren karakteristike té Buzukut. Edhe
né kété drejtim té sintaksés sé Buzukut vlen té ndérmerret njé krahasim me
tekstet kroate bashkékohése. Te Buzuku pérdoret pod edhe né njé rast
tjetér pér lat. coenaculum “kat i Sipérm”: e shpii mbé pod (58r61) “portavit
in coenaculum”®’. Pér shembullin e dyté ésht& i nevojshém pérséri
krahasimi me tekstet e vjetra kroate pér té vértetuar nése ka pérkime lidhur
me pérdorimin e fjalés pod.

riznicé e. f. “dhomé ku mbahet thesari, lat. corbona”. Te Buzuku: kéta
z vijenjéné me u shtim ndé riznicét (55r19 =65r19) “non licet eos mittere in
corbonam”, nuké pat shpénesé mbé riznicét té denarévet (83r27 =103r27).
Camaj 63 e vuri re si sllavizém té kétij autori dhe e krahasoi me kroat.-
serb. riznica me té njéjtin kuptim né shembullin e Ranjinés (8 153) nije
dostojno postaviti njih u riznicu, si huazim i drejtpérdrejté nga sllavishtja.

starisfat e. m. “krushkaparé”. Fjalé e gegérishtes veriore. Gjendet né
literaturén e vjetér gé te Buzuku: e u tha atéheré: merri tash, shpiri

2" Khs. G. Svane, Slavische Lehnworter im Albanischen, Acta Jutlandica LXVIII,
Aarhus University Press, 1992, f. 55.
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starisfatit (38r59), e mbassi starisfati e kérkoi, ujété ish bam vené (38r61).
Bogdani: urdhénoj Jezu Krishti gi asosh té epej vena darsmorévet, té
silléné posi e pa starisfati, se vena ish ma sé mirét doreje (Il 49 18). E
shpjegojné sllavistét qé nga Miklosichi, Meyeri e Selishevi si sllavizém,
nga serb. stari svat “déshmitari i dyté né njé martesé” (né thelb “dasmori
mé i vjetér”). Camaj 63 e krahason pasazhin e Buzukut nga dasma né Kané
té Galilesé me versionet gjegjése kroate té 1495 e 1508-s né té cilat
pérdoret termi stari svat. Bern. f. 16: I rece im Isus: zacrpite sada i
ponesite starom svatu ... I kada okusi stari svat od vode vino ucinjeno.
Ranj. § 52: Rece njim Jesus: pocrpite sada, i dones’te staromu svatu. ... |
kad okusi stari svat od vode vino ucinjeno.

shtrazé e. f. “roje”. Fjalé e geg. veriore. Pérdoret nga té gjithé autorét e
vjetér, edhe me rrjedhojén (derivatin) shtrazétar. Buzuku: e ata vonéte e
vuné shtrazété vorrit (55v89 =65v89) “munierunt sepulchrum cum
custodibus”, mbuluom guré me shtrazét gi e ruonjiné (55v90 =65v90), e
shtrazété ishné pérpara derésé gi por ruonjiné burgné (86v43 =96v43) “et
custodes ante ostium custodiebant carcerem”. Kété fjali té fundit Camaj 62
e sjell si shembull ndikimi nga tekstet kroate parabuzukjane té cilat
pérdorin fjalén straza “roje” né vendet pérgjegjése té Ungjillit: Bern. f. 153
a strasci prid vrati ¢uvahu tamnice, Ranj. § 338 i straza prijed vrati
cuvahu tamnice. Eshté shpjeguar nga sllavistét, gé nga Miklosichi, Meyeri
e Selishevi, si sllave: serb. straza “roje; mbikéqyrje”.

tjesk e. m. “presé (pér veré ose vaj)”. Fjalé e Buzukut: “anshté e kuge
dollama jote, e petékaté e tii porsi aj qé shtrydhén ndé tjeskut (56v42
=66v42) “rubrum est indumentum tuum, et vestimenta tua sicut calcantium
in torculari”, e té trokullinjéné tjesqgité me musht e n voi (71v8=81v8)
“redundabunt torcularia vino et oleo”. Autorét e tjeré pas tij kané, Bardhi:
tork: torculare (174 24), Bogdani vitell “torchio”: Pérse ashté i kuq petéku
yt posi i ndrydhuni ndé vitellt? (11 139 2), e kané me u grumbulluem vitéjté
me vené e me voj (I 137 3). E krahasoi sé pari Camaj 64 me vendet
pérkatése né tekstet e vjetra kroate duke véné né dukje ngjashmériné e
vecanté me ungjillin e Nikola Ranjinés nga Raguza (1508): i svite tvoje
kako svite onijeh, koji treplju u tjiesku? (§ 158). Fjala e Buzukut pérkon
edhe nga forma me variantin jekav tijesak “presé, morsé¢” té té folmeve
serbo-kroate peréndimore.

zakon e. m. “shprehi; doke; kanun”. Kjo fjalé, me pérhapje né mbaré
territorin e shqipes, shfaget gé né tekstet e vjetra shgipe té Veriut. Te
Buzuku del edhe me kuptimin “ligj”, si¢ e vuri re sé pari Camaj 1960, 65:
ky# kelg i v zakon anshté pér gjakt tem (57r71 (=67r71) “hic calix novum
testamentum”, né tekstin e Bernardinit nga Spliti f. 123: ovo je casa
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novoga zakona. Rast tjetér me kuptimin “ligj” te Buzuku: n nesh hjekté
gjithé té paligje n zakonit plak (57r50 =67r50) etj., kuptim i cili éshté afér
burimit serbo-kroat zakon “ligj”. Buzuku e pérdor edhe me kuptimin e
sotém ““doke, shprehi”, gé del te té gjithé autorét e tjeré pas tij si dhe né
shqgipen e pérgjithshme.

Camaj sjell edhe njé numér leksemash me prejardhje sllave té Buzukut
gé shfaqin tipare té gjuhés popullore, gé sipas tij flasin pér njé ndikim té
drejtpérdrejté té letérsisé liturgjike kroate e né radhé té paré té
“leksionaréve”. Disa nga kéto fjalé jané:

besedituné “bisedoj”. Sot né shqgipe pérdoret folja bisedoj, e rrjedhur
prej emrit té huazuar nga sllavishtja bisedé. Nga tekstet e vjetra shqgipe
vetém Buzuku pérdor kété trajté té marré drejtpérdrejt prej burimit sllav,
serb. besediti: e por uinjiné tue besedituné ndér vetéhené n kafshéshit, qi
kishné gjetuné Jezuné (64r76 =74r76) “et ipsi loquebantur ad invicem de
his omnibus, quae acciderunt”. Camaj e sjell si njé nga shembujt qé
paragesin trajtén e gjuhés popullore serbo-kroate, ¢ka tregon ndikimin e
Buzukut nga letérsia liturgjike kroate e vecanérisht nga “leksionarét”.

shetat “shétit”. Te Buzuku Kjo fjalé del me kété trajté: mbas mjesédite
hin Suzana e shetatén ndérpér perivolt té burit vet (54r21), e se ajo
shetatén e u dog zeméra e tyne (54r23), e ish ende diméng, e por shetatén
Jezu ndé klishé (59r62 =61r62). Trajta shetat- e Buzukut éshté marré
drejtpérdrejt nga serbo-kroatishtja Setati (se), ndérsa shetit ka pésuar njé
shndérrim brenda shqipes®®. Camaj 61 e vé né dukje si fjalé sllave t&
Buzukut qé shfaq trajta té gjuhés popullore.

tojagé e. f. “shkop, hu”. Fjalé e Buzukut: merr tojagéné teme n doré
tande (57v66) “tolle baculum meum in manu tua”, e vu tojagéné pé&rmbi
fage té djalét (57v76), erdh e me até gjind e madhe me tojaga (64v9)
“venit et cum eo turba multa com gladis et fustibus”, E tojaga luoj ndé
doré taj (58r35 =68r35). Camaj 61 e vuri né dukje si sllavizém té Buzukut,
nga serb. tojaga. Burimi i paré i fjalés ka gjasé té jeté protobullgarishtja
turko-tatare, meqé fjala i pérgjigjet turq. dayak “e rrahur; mbéshtetje”, mé
paré edhe “shkop”?.

Camaj shénon edhe disa terma té tjeré t& Buzukut gé ai i quan me
prejardhje boshnjake, si¢ éshté opqiné “familje e madhe, fis” nga serbo-
kroat. opéina “komuné”; serb. opstina éshté njé bullgarizém. Pastaj folja
glumitené “luajné, béjné shaka” nga serb. gluma “shaka, l0jé”, goveda
emér kolektiv “gjedh” nga serbo-kroat. govedo shm. goveda; sojnicé

%8 G. Svane, vep. cit., f. 255.
% G. Svane, vep. cit., f. 80.
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“hambar drithi” g& Camaj e lexon me [s-] dhe e lidh me serbo-kroat.
sojenica gé jep Fjalori i Ak. Jug., ndryshe nga Cabej gé e lexon [shojnicé]
dhe e lidh né analizé té fundit me gjerm. Scheune.

Fjalét me burim sllav gé gjenden vetém te Buzuku mund té
konsiderohen nga njéra ané si ndikime té modeleve letrare sllave né gjuhén
popullore gé do té keté pasur ai né duar, por nga ana tjetér, mund té jené
edhe ndikime té Kkétij autori nga té folmet sllave né kontakt né njé zoné
gjuhésore té pérzier, né veri té truallit gjuhésor té shqgipes kompakte, ku
mendohet se ndodhet vendlindja e Buzukut. Pér njé pércaktim mé té sakté
té njérit apo tjetrit pohim do té& duheshin kérkime mé té thelluara né
literaturén e vjetér kroate me shkrim latin ose cirilik bashkékohése me
Buzukun. Né tekstet kroate t& marra né shqyrtim nga Camaj kéto leksema
nuk kané korresponduesit sllavisht, p.sh. pér sojnicé/shojnicé pérdorin
granar, nga lat. granarium.

Gjithsesi edhe Camaj thekson se tekstet sllave i kané shérbyer Buzukut
mé tepér si objekt konsultimi né punén e véshtiré té pérkthimit, ndérkohé
gé burimi parésor ka gené me siguri ai latin®.

Puna e béré nga Camaj dhe rruga gé celi ai me indikacionet pér
monumentet kroate bashkékohése me Buzukun si modele té mundshme pér
librin e tij pati pasoja largvajtése gé arritén rezultate kohét e fundit, kur po
vihet re njé rigjallérim i studimeve buzukjane e té shqipes sé vjetér né
pérgjithési. Krahasimet me kéto tekste mund té shérbejné pér té shpjeguar
céshtje té véshtira ende té pazgjidhura té gjuhés sé Buzukut. Njé nga kéto
piképyetje qé ka shkaktuar diskutime ndér studiuesit éshté ¢éshtja e sé
ardhmes me do te Buzuku, e mbéshtetur né njé shembull té vetém, gé éshté
menduar si déshmi e ekzistencés sé kétij tipi t& sé ardhmes edhe né
gegérishte, né njé fazé mé té vjetér té shqgipes. Studiuesi J. Matzinger i ka
kushtuar vémendje sé fundi késaj dukurie sintaksore té Buzukut, dhe,
népérmijet krahasimit me leksionarét kroaté té shek. XV, e sidomos té
Mesharéve Romané para Koncilit té Trentit, ka véné né dyshim si té
pambéshtetur né fakte ekzistencén e kétij tipi té sé ardhmes te Buzuku®.
Shembulli i Buzukut: A nuké do ¢ pr kelqiné qé mé ordhénoi ati, né dritén

%M. Camaj, "Il Messale”, f. 66.

31 J. Matzinger, “Die albanische Sprache...”, art. i cit., f. 456-460, me citimin e
burimeve dhe té literatur€s pérkatése. ME paré edhe n€ J. Matzinger, “Die
albanische Sprache im Zeitalter Skanderbegs, Teil 1: Ein Uberblick zur
vorliterarischer Dokumentation”, né Monica Genesin § Joachim Matzinger &
Giancarlo Vallone (Hgg.), The living Skanderbeg. The Albanian Hero between
Myth and History, Hamburg, Verlag Dr. Kovag, f. 53v.
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e té dhénave té teksteve té shqyrtuara, interpretohet si fjali pyetése retorike
me foljen e zgjedhueshme kuptimploté dua né vetén 1l njéjés: “A nuk do
(ti) g€ uné t€ pi kupén...?”. Ky ndértim haset né té gjithé leksionarét e
mesharét kroaté té kohés para Buzukut gé autori ka shgyrtuar me kété rast,
dhe pérkon vecganérisht me leksionarin e Bernardinit nga Spliti (f. 48, 19):
Casu ovu ku mi je dal otac neées li da ju popiu “Kété kupé gé mé dha ati, a
nuk do qé ta pi”. Tekstet kroate né kété piké nuk pérkojné me versionin
kanonik té sllavishtes sé vjetér kishtare (ne imamo [li piti eje), i cili
mbéshtetet né versionin primar grek Se B=3ZAd=< ™ xZ+T6,< =4 ®
BVSZAz& :« B.. T V&3 “té mos e pi?”, po ashtu si teksti biblik latin
i detyrueshém pas Koncilit té Trentit, i quajtur Vulgata Clementina e vitit
1592, i cili e jep ndértimin grek me futurin latin non bibam illum, version
gé gjuhétarét e kané pérdorur pér krahasim me fjaliné e Buzukut.
Pérkundrazi, si tekstet e vjetra kroate, ashtu dhe libri i Buzukut pérkojné
me versionin latin t¢ Mesharit Roman para Koncilit t& Trentit, i cili pjesén
e ungjillit té Gjonit 18, 11 e formulon késhtu: Calicem quem dedit mihi
pater, non vis ut bibam illum? “nuk do gé uné ta pi?”. Kontekstet e tjera té
ngjashme me kété nga Buzuku nuk konfirmojné té ardhmen me do: p.sh.
048124 <a munde pini i chelhine: hi G ca@ meh piiteh?> a mundé pini ju
kelginé qi u kam me pité?*.

Me kété riinterpretim té fjalisé sé diskutuar t& Buzukut del edhe njé
heré né pah réndésia e marrjes né konsideraté pér krahasim té teksteve
fetare bashkékohore me Buzukun, d.m.th. paratridentine, pér té shmangur
interpretimet e pasakta gé vijné nga krahasimet me versionet mé té reja e té
ripunuara, drejtim né té cilin Camaj ge udhérréfyes.

%2 Khs. edhe S. Mansaku, “Sur la typologie et la chronologie des formes du futur
en albanais”, né Wir sind die Deinen. Studien zur albanischen Sprache, Literatur
und Kulturgeschichte, dem Gedenken an Martin Camaj (1925-1992) gewidmet,
Albanische Forschungen 29, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2010, f. 335v.
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