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ANILA KANANAJ

VESHTRIM I NJE GRAMATIKE LOGJIKE TE NJOHUR
SHQIPTARE NE QASJEN GJENERATIVE

1.0. Hyrje

Qéllimi i kétij studimi éshté té shikojé dhe té vlerésojé nén dritén e
gasjes gjenerative tiparet themelore té mendimit sintaksor té njé gramatike
logjike té njohur shqipe, konkretisht té Sintaksa e gjuhés shqipe, 1962, me
autor Stefan Priftin.

Motivimi i kétij punimi vjen nga fakti gé né traditén toné gramatikore
té viteve 1960-2000, gramatikat e shqipes t€ njohura si “gramatika logjike”
jané kritikuar fort. Synimi yné éshté té véshtrohen edhe njé heré tiparet
themelore té tyre nén dritén e njé qasjeje té re gjuhésore, pér té paré nése
ato mbeten njésoj té kritikueshme apo njé gasje tjetér gjuhésore ofron njé
tablo tjetér, konkretisht sipas gasjes gjenerative. Pérfagésuesi mé i njohur i
njé gramatike té shqipes té hartuar né kéndvéshtrimin logjik, éshté njé
punim i Stefan Priftit. Pér kété arsye vémendja joné do té ndalet pikérisht
né veprén pérfagésuese té kétij autori, Sintaksa e gjuhés shqipe, pér ta paré
até edhe njé heré nén dritén e gasjes gjenerative.

Punimi fillimisht do té& nxjerré né pah tiparet themelore mé té
kritikuara té veprés sé marré né shqyrtim. Gjaté evidentimit té secilit tipar
té kritikuar, do t& mundohemi té kuptojmé dhe té shpjegojmé se nga ¢faré
pozitash (sipas cilés gasje gjuhésore) jané béré kéto kritika dhe pérse. Mé
tej, do té vlerésohet secili tipar themelor sintaksor né veprén e autorit sipas
gasjes gjenerative. Né& mbyllje t& punimit do té jepen sugjerimet dhe
pérfundimet gé dalin nga ky studim.

1.1. Tiparet themelore té Kkritikuara té veprés Sintaksa e gjuhés
shgipe té S. Priftit

1.1.1. Logjicizmi: koncepti i kritikuar fort

Sintaksa e S. Priftit éshté kritikuar fort pér logjicizém. Cfaré do té
thoté kjo?

Me logjicizém kuptohet studimi i dukurive gjuhésore nga pozitat e
disiplinés sé logjikés, pra ta véshtrosh dhe ta hulumtosh gjuhén sipas
rregullave dhe parimeve té disiplinés sé logjikés dhe jo sipas kritereve té
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miréfillta gjuhésore. Sigurisht, né fillimet e gjuhésisé studimi i gjuhés
népérmjet parimeve té disiplinés sé logjikés ishte dicka normale, por nuk
mund té pranohej mé né shekullin XX, kur gjuhésia mori zhvillim té madh.
Meé konkretisht, né gjysmén e dyté té shekullit té kaluar, né krejt gjuhésiné
bashkékohore, gjuhétarét u munduan té ndanin disiplinén e logjikés nga
studimet gjuhésore. Ata donin gé gjuha té studiohej sipas njé
kéndvéshtrimi té pastér gjuhésor, duke e béré késhtu gjuhésiné njé
disipliné té ndryshme nga disiplina e logjikés. Natyrisht, zhvillimet
bashkékohore u reflektuan edhe né gjuhésiné shqiptare té kohés pérkatése.

Ky éshté konteksti i zhvillimeve té drejtimeve gjuhésore né vendin
toné, né Evropé dhe né boté, qé shogéron kritikén gé i éshté béré S. Priftit.
Por a éshté e bazuar njé kritiké e tillé? Pér t’iu pérgjigjur késaj pyetjeje,
nevojitet té hulumtojmé konkretisht mendimin sintaksor té autorit.

Sé pari, té shohim se si e trajton S. Prifti raportin sintaksé-logjiké.

Sipas autorit, “Sintaksa éshté ajo pjesé e gramatikés, gé na méson
rregullat e bashkimit té fjaléve né fjali dhe té fjalivet né mes tyre, né
pajtim me rregullat e pérgjithshme té logjikés dhe me natyrén e vecanté té
njé gjuhe.”* (theksimi me shkronja té zeza — A. K.). A ka logjicizém né
kété formulim té autorit, d.m.th. a ka gabim shkencor né kété pérkufizim?
Le ta hetojmé mé me kujdes até. Né pérkufizimin e S. Priftit, sintaksa:

a) Eshté pjesé e gramatikés, M
b) Studion lidhjen e fjaléve né fjali,

c) Studion lidhjen e fjalive me njéra-tjetrén,
d) Né pérputhje me rregullat e pérgjithshme té logjikés, M
e) Si dhe né pérputhje me natyrén e vecanté té njé gjuhe. V1

Pra, sintaksa pér S. Priftin, studion rregullat e lidhjes sé fjaléve né fjali
dhe té lidhjes sé fjalive me njéra-tjetrén né pérputhje me rregullat e
pérgjithshme té logjikés, sepse fjalité duhet té jené té kuptimshme, dhe me
rregullat specifike té njé gjuhe, sepse secila gjuhé ka strukturén e vet
specifike. Autori e véshtron sintaksén si pjesé té gramatikés, pra si njé nga
modulet e gjuhés. Njé gasje e tillé ndaj sintaksés éshté né pérputhje me
gasjen gjenerativiste, e cila pérbén njé drejtim gjuhésor mjaft té
suksesshém né ditét e sotme. Pérfshirja e logjikés né kété pérkufizim,
mund té jeté béré shkas pér ngritjen e kritikave. Por a mund té keté realisht
shképutje té sintaksés nga logjika? Né pérgjigje té késaj, po sjellim njé
shembull klasik gé citohet nga gjuhétarét dhe studiuesit e gjuhés né mbaré
botén:

'S, Prifti, Sintaksa e gjuhés shqipe, Prishting, 1971, f. 16.
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“Colorless green ideas sleep furiously. ”
(Ideté e gjelbra pa ngjyré flené furishém.)
N. Chomsky, Syntactic Structures, 1957.

Kjo fjali ndjek rregullat e sintaksés sé gjuhés angleze, gé do té thoté se
fjalét jané lidhur me njéra-tjetrén né fjali duke respektuar rregullat
sintaksore té anglishtes. Konkretisht, rendi i pérbérésve né fjali éshté né
rregull: grupi i kryefjalés — folje — ndajfolje. Renditja e pérbérésve
brendapérbrenda grupit té kryefjalés, éshté gjithashtu né pérputhje me
rregullén e anglishtes pér renditjen semantike té mbiemrave para njé emri:
1) opinion (i bukur), 2) pérmasé (i madh, i vogél), 3) formé (katrore,
ovale), 4) moshé (i ri, i vjetér), 5) ngjyré (i gjelbér, blu), 6) kombési ose
origjiné (anglez, spanjoll), 7) material (metal, pambuk) (opinion, size,
shape, age, colour, origin/nationality, material). Renditja e pérbérésve
brenda grupit té kryefjalés e respekton kété rregull. Eptimi i foljes éshté né
pérshtatje me grupin e kryefjalés: kryefjala né shumés — folja né shumés. E
megjithaté, fjalia “Colorless green ideas sleep furiously.’éshté krejt pa
kuptim edhe pse né aspektin gramatikor ¢cdo gjé éshté né rregull. Kjo do té
thoté se pér té pasur fjali “normale” n€ njé gjuhé té caktuar, nuk mjafton t&
respektosh rregullat gramatikore pérkatése té ndértimit té njé fjalie né até
gjuhé. Lidhjet e pérshtatshme semantike midis pérbérésve té fjalisé jané
gjithashtu t& domosdoshme. Gjuha dhe logjika mund té studiohen si dy
disiplina té pavarura, por gjuha nuk mund té shképutet nga logjika (né
kuptimin gé sapo e shpjeguam). Por si shprehet autori pér kété ¢éshtje?
Citojmé:

“Sintaksa dhe logjika jané té lidhura ngushté midis tyre, por ato nuk
mund té identifikohen ashtu si veté gjuha dhe mendimi, si forma e
ndértimit té mendimit me formén e ndértimit t& fjalisé.””

Autori éshté i vetédijshém qgé sintaksa dhe logjika kané lidhje té
ngushté midis tyre, por thekson gjithashtu gé kéto dy disiplina nuk mund té
identifikohen.

Analiza joné e deritanishme ka ecur né pérputhje me qasjen
gjenerative. Né kéndvéshtrimin gjenerativ, autori ka dhéné njé pérkufizim
té miré shkencor pér disiplinén e sintaksés.

Sidoqofté, para se té arrijmé né njé pérfundim final, té shohim dhe disa
tipare té tjera sintaksore té réndésishme né Sintaksén e S. Priftit.

2 Vep. cit., f. 15.
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1.1.2. Mjetet e lidhjeve sintaksore
Pér S. Priftin, mjetet e lidhjeve sintaksore jané:

a) fleksioni,

b) fjalét ndihmése (parafjalét, lidhézat),
C) rendi i fjaléve,

d) intonacioni.

Véshtrimi i fleksionit si tipar sintaksor i fjalisé éshté veganti gé e
dallon autorin né krejt traditén toné sintaksore. Né punét sintaksore té
dhjetévjecaréve pasardhés, gramatikanét e shqipes e kané Iéné né heshtje
kété tipar, i cili né gjuhésiné gjenerative pérbén tipar sintaksor themelor té
fjalisé. Struktura sintaksore e fjalés shihet prej tij si dukuri sintaksore.
Ndértimi gramatikor i fjalés nuk éshté vetém njé fakt i thjeshté
morfologjik, por edhe sintaksor. Fleksioni, rasa, numri, gjinia jané nocione
sintaksore. Ato kané lindur nga nevoja e domosdoshme ¢ fjaléve pér t’'u
bashkuar me njéra-tjetrén né fjali. Kategorité e fjaléve (klasat e fjaléve) né
gjuhésiné moderne pérbéjné njé kapitull té réndésishém né sintaksé, gasje
e cila duhet té pasgyrohet edhe né gjuhésiné toné.

1.1.3. Fjalia, kryefjala, kallézuesi si nocione themelore né
Sintaksén e S. Priftit

Pér autorin, njésia themelore e sintaksés éshté fjalia, kryefjala éshté
gjymtyra kryesore, gramatikisht e pavarur. Kallézuesi éshté gjithashtu
gjymtyré kryesore e fjalisé, por gramatikisht varet nga kryefjala. Té gjitha
gjymtyrét e dyta quhen ndryshe edhe plotésoré (plotés).

Sa i takon kallézuesit, sipas S. Priftit, ai gramatikisht varet nga
kryefjala pér arsye se shpreh até ¢ka i pohohet ose i mohohet kryefjalés. Ai
shihet si gjymtyré predikative dhe né procesin e komunikimit konsiderohet
pjesé kryesore e fjalisé. Sipas autorit, morfologjikisht, kallézuesi mund té
shprehet me njé folje t€ ¢cdo forme e diateze, me njé mbiemér, emér,
péremér, numéror a ndajfolje né rastin e kallézuesit eméror ose me njé
fjali. Kallézuesi foljor mund té jeté i shtjelluar ose i pashtjelluar.
Kallézuesi foljor i pashtjelluar mund té shprehet me paskajore (né fjali té
varur e té pavarur), pércjellore dhe pjesore, pohon autori. Shembujt e
autorit pér kété céshtje jané té gjithé me paskajore “gege”. Paskajorja me
“pér t&” trajtohet si paskajore e dyté. Si kallézues foljor i pashtjelluar mund
té merret edhe emri foljor asnjanés, i cili shpesh ka dhe kundriné té drejté.

Me pérjashtim té asaj gé kallézuesi shihet i varur gramatikisht nga
kryefjala (né sintaksén bashkékohore kallézuesi shihet né pérshtatje me
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kryefjalén, jo i varur prej saj), pjesa tjetér e konceptimit té kallézuesit nga
S. Prifti éshté mjaft bashkékohore dhe ende nuk éshté kapércyer né
gramatikat tona. Trajtimi i foljeve té pashtjelluara si kallézues foljoré té
pashtjelluar éshté pérputhje me gasjen gjenerativiste. Eshté me interes pér
studimet tona trajtimi i emrave foljoré asnjanés si kallézues foljoré té
pashtjelluar. Kjo céshtje meriton té hetohet mé tej nga gjuhétarét.
Gjithashtu, paraqet interes pér t’u paré mé gjeré, trajtimi gé u bén autori
funksioneve té kallézuesit té realizuar me paskajore né toskérishte dhe né
gegérishte.

1.1.4. Opozicioni kryesor né fjali

Sipas S. Priftit, opozicioni kryesor né fjali éshté njési predikative —
njési jopredikative. Autori e sheh njésiné predikative né kuptimin e gjeré
dhe né kuptimin e ngushté. Né kuptimin e gjeré njési predikative éshté
fjalia e thjeshté me njé folje té shtjelluar ose té pashtjelluar. Né kuptimin e
ngushté, njési predikative éshté kallézuesi, plotésori predikativ /
kallézuesor. Shikimi i fjalis€ né opozicionin njési predikative — njési
jopredikative éshté tipar i sintaksés moderne. Ky kriter duhet hulumtuar
mé tej pér té paré se cfaré rezultatesh sjell aplikimi i saj né teoriné
sintaksore té shqipes.

1.1.5. Plotésori predikativ i njé gjymtyre té dyté
Si plotésoré predikativé té njé gjymtyre té dyté, autori dallon mbiemrat
prejpjesoré té theksuar me té zezé né shembujt e marré prej tij:

té shoh me buzé té plasur, me fytyré té tmerruar, me koké té varur, me
sy té zgurdulluar, me fytyrézé té geshur.

Funksioni sintaksor i mbiemrit prejpjesor né fjali éshté njé c¢éshtje
ende e pazgjidhur né sintaksén toné. Bashkohemi me mendimin e autorit
gé mbiemri prejpjesor né konstruktet mé lart ka funksion predikativ.
Mbetet pér t’u diskutuar nése €shté plotés apo pérbérés i njé niveli tjetér.

Pér S. Priftin, emri e mbiemri me kuptim foljor t& njé veprimi tranzitiv
gé marrin kundriné té drejté, jané njési sintaksore jopredikative. Kétu
autori distancohet mjaft prej logjikés, pasi né aspektin logjik (né aspektin
psikologjik me termat e Menella Totonit), emri e mbiemri foljor shérbejné
si predikaté. Ky koncept i autorit mban vulén e kohés pérkatése, pasi né
sintaksén moderne emri e mbiemri foljor trajtohen si njési predikative.
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1.2. Metodologjia e punés sé autorit

Metodologjia e punés e autorit plotéson kérkesat e shkencés gjuhésore
bashkékohore. Vepra Sintaksa e gjuhés shqgipe (1971) e S. Priftit éshté
sintaksé e gjuhés shqgipe, jo thjesht sintaksé e gjuhés standarde. Kjo
déshmohet nga shembujt e pérzgjedhur me kujdes nga té dy dialektet
kryesore té shgipes. Shembujt ilustrues jané gjetur nga letérsia e shkruar,
“goja e pérditéshme e popullit” dhe media e shkruar dhe e folur. Kjo
pérbén njé vleré shumé té madhe té punés sé autorit dhe njé sfidé qé
mbetet ende pér t’u realizuar nga gramatikanét shqiptaré.

1.3. Si shpjegohen kritikat

Ky studim déshmoi se S. Prifti ka zbatuar kritere shkencore dhe
metodologji pune bashkékohore né veprén e vet. Njé pjesé e miré e kétyre
kritereve mbeten ende sfidé pér gjuhésiné shgiptare. Atéheré si mund té
shpjegohen kritikat?

Gjysma e dyté e shekullit t¢ kaluar karakterizohet nga sundimi i
strukturalizmit né Evropé. Né Rusi strukturalizmi u gérshetua me tipare té
materializmit dialektik. Duke pasur parasysh kontekstin historik té
Shqipérisé né gjysmén e dyté té shekullit té kaluar, &shté e natyrshme gé né
studimet sintaksore shqiptare té ndjehen ndikime té forta dhe té ndiget
modeli i gjuhésisé ruse®. Ky kontekst shpjegon kritikat gé i jané béré
Sintaksés sé S. Priftit. P&r mé tepér, gjéja pér té cilén u kritikua fort
drejtimi strukturalist, dhe, nuk mund té mohohet, edhe gjenerativizmi né
fillimet e veta, ishte 1énia ménjané e anés semantike, duke u pérgendruar
kryesisht né strukturén e fjalisé. Sidoqofté, gjenerativizmi e mbushi kété
boshllék. Ndérkag, nuk mund té thuhet e njéjta gjé pér strukturalizmin.

Diskutime dhe sugjerime

Njé céshtje gé del pér diskutim nga vepra e autorit, &shté nése duhet té
pérdoret ende né gjuhésiné toné dhe né tekstet tona shkollore termi
gjymtyré. Sigurisht, éshté i kuptueshém pérdorimi i kétij termi né kohén e
S. Priftit, por a duhet té pérdoret ende né tekstet tona shkollore?

Termi gjymtyré i referohet njé njésie gjuhésore gé kryen njé funksion
sintaksor né fjaliné e thjeshté. Ndarja né gjymtyré kryesore (té para) dhe né
gjymtyré té dyta (t& varura) ka t& b&jé me hierarkiné e pérbérésve

® A. Kananaj (2014), Ndikime té ideologjisé né studimet sintaksore t& shqipes.
Seminari XXXIII Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe Kulturén Shqiptare”.
Sesioni shkencor i gjuhésisé “Gjuha shqipe dhe ideologjia”. Universiteti i
Prishtinés, 29 gusht.
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sintaksoré brenda strukturés s¢ fjalisé. “Gjymtyra e dyté” né strukturén e
varésisé jo domosdoshmérisht éshté e dyta pér nga rendi né lidhje me
fjalén gé plotéson, si¢ éshté rasti i njé pércaktori a rrethanori gé varet nga
njé pércaktor, kundrinor, kryefjalé etj. Gjymtyré e dyté do té thoté realisht
gjymtyré e varur.

Né qgasjet gjuhésore bashkékohore, kjo lloj terminologjie nuk ekziston
mé. Jemi té mendimit se edhe né gjuhésiné toné duhen pérditésuar gasjet
dhe termat gjuhésoré.

Pérfundime

Ky studim déshmoi se S. Prifti ka zbatuar kritere shkencore dhe
metodologji pune bashkékohore né veprén e vet. Njé pjesé e miré e kétyre
kritereve mbeten ende sfidé pér gjuhésingé shqiptare.

Kritikat gé i jané béré veprés sé autorit jané t& kuptueshme vetém né
kontekstin historiko-gjuhésor té Shqipérisé né gjysmén e dyté té shekullit
té kaluar. Theksojmé se tiparet themelore té Sintaksés “logjike” té S.
Priftit, vecanérisht ato gé jané trajtuar si té meta té saj, né gasjen
gjenerative pérbéjné tipare thelbésore karakterizuese dhe vlera.
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