KERKIME GJUHESORE, V

NERTILA ZANI

ELEMENTE TE RETORIKES NE TEKSTIN ARGUMENTUES
(Pérgasje midis shqipes dhe fréngjishtes)

Né kété punim do té shfagen piképamje pér njérin nga elementet e
retorikés, si¢ éshté ai i zhvillimit t& nocionit té patosit qysh nga Aristoteli,
té rimarré mé voné né nivelin pragmatik dhe né analizén e diskursit. Do té
trajtohet patosi, si né shkencat gjuhésore, ashtu edhe né ato shogérore e
bashkékohore, duke dhéné kéndvéshtrimet e gjuhétaréve gé kané pér
patosin dhe pér vendin gé ai z& né diskursin argumentues.

Nocioni i patosit éshté i lidhur ngushté me thénien, me aktin e
ligjérimit. Para se té trajtojmé se ¢faré vendi z& koncepti i patosit né tekstin
argumentues, sé pari do té analizohen nivelet diskursive me té cilat
emocione mund té luajné. Céshtja qé do té trajtojmé éshté gartésimi i
fenomenit sesi teksti argumentues nuk mund té shprehé, por mund té
provokojé emocione me ané té diskurseve argumentuese.

Pér té siguruar efikasitetin e njé diskursi politik, pikat e prezantuara
duhet té jené té mbéshtetura dhe té justifikuara sipas situatés argumentuese
dhe njohjes sé publikut. Pér kété arsye edhe emocionet nuk mund t’i
pérjashtojmé nga argumentimi.

Do té analizojmé sesi suksesi i bindjes gé politikani pércjell tek
publiku i gjeré varet edhe nga emocionet gé pércon, dhe jo vetém me ané
té diskursit apo té mjeteve té tjera jashtégjuhésore.

Ky studim mbi nocionin e patosit i adresohet retorikés sé sotme dhe
problematikés brenda saj, duke e paré nga retorika aristoteliane né
retorikén e re té Perelman.

Retorika aristoteliane i ka kushtuar njé libér té téré nocionit dhe
zhvillimit té patosit. Tashmé e dimé gé logos trajton dhe merret
drejtpérsédrejti me diskursin, ndérsa etosi trajton elementet e imazhit té
folésit dhe patosi trajton né ményré direkte auditorin. Ky libér studion tipat
e ndryshme t€ pasioneve nén tri aspekte kryesore: n€ ¢’gjendje shpirtérore
i pérjetojmé, drejt cilés kategori njerézish dhe pér cfaré motivesh®.

Y R. Amossy, L argumentation dans le discours, f. 210.
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Argumentimi i géndron besnik retorikés fillestare, duke i 1éné njé vend
té rénd€sishém patosit né diskurs. Ajo nuk mund t’i zgjidhé problemet e
shumta gé nxjerré bashkimi i arsyes me pasionet (logosi dhe patosi), ashtu
si¢ i trajton retorika dhe teorité e argumentimit nga koha klasike deri né
ditét e sotme.?

Nga kjo del problemi sesi mund ta analizojmé patosin né diskurs, né
materialin gjuhésor, dhe jo né té shprehurit e ndjenjave apo tentativave pér
té provokuar tjetrin.

Pér Aristotelin &shté e domosdoshme té njohésh natyrén e emocioneve,
dhe té dish se nga cilat emocione preket mé shumé dégjuesi. Pra, folési e
ka té nevojshme kété njohje, kur do gé té pércjellé zemérimin, indinjatén
apo méshirén si njé mjet oratorik. Termi patos né shumés pérkufizon
emocionet gé njé folés ka si interes t’i njohé pér té vepruar lehtésisht mbi
ndjenjat shpirtérore té tjetrit, té cilat jané zemérimi dhe getésia, migésia
dhe urrejtja, frika dhe besimi, turpi dhe paturpésia, mirésia, méshira dhe
indinjata, zilia, rivaliteti dhe pérbuzja, etj.®

Te Aristoteli nuk shohim njé ndarje té auditorit sipas pérkatésive
fetare, kulturore, nivelit shogéror apo politik, etj., ndérsa Perelman i
kushton réndési njohjes dhe ndarjes sé auditorit né kategori té ndryshme.

Perelaman pércakton tri grupe pér auditorin. Né grupimin e paré,
pérfshin até qé e quan njerézore, gjithé personat e rritur dhe normalé, té
grupuar né njé grup universal. Grupin e dyté e sheh né dialog, si njé
bashkéfolés i vetém, té cilit i adresohet dhe né grupin e treté fut veten e tij,
si subjekt folés kur diskuton apo paraget arsyet e akteve diskursive®. Pér té
auditori universal éshté auditori gé ¢do folés do donte té kishte pérpara.

Patosi lidhet drejtpérdrejt me auditorin, me bashkéfolésin, duke
provokuar reagime, emocione, pasione apo edhe opinione te ai, me ané té
diskursit té tij.

Arsyeja dhe pasionet

Né kété drejtim, njihet bindja me ané té arsyes dhe bindja me ané té
pasioneve, e cila vazhdon té jeté njé dikotomi kémbéngulése.

Pér té siguruar suksesin e Kkétij procesi, situata thénézuese duhet té
merret né konsideraté. Jané ndjenjat qé e drejtojné gjithé procesin e
ndértimit té patosit, por té lidhura ngushté me besimet e njé individi. Kjo
lidhje na gon né ndérthurjen logjike té kétij procesi. Né ato raste kur patosi

2 Po aty
* P. Michel, Eléments de rhétorique classique, Paris 1990, f. 69.
* Ch. Perelman, L. Olbrechts-Tyteca (1958), Traité de I’argumentation, f. 39-40.
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nuk korrespondon me situatén thénézuese dhe me realitetin pér té cilin
flitet, efekti i parashikuar nuk realizohet. Ajo cka e arrin kété proces éshté
pérputhja e diskursit me gjendjen aktuale pér té cilén flitet.

Suksesi i patosit né diskurs na shfaget me ané té pérzgjedhjes sé temés,
pér té cilén do té ligjérohet dhe jo nga pérdorimi i disa fjaléve, si p.sh.:
indinjaté, mérzitje, e tmerrshme, etj., fjalé kéto té cilat pérshkruajné njé
gjendje emocionale, por nuk pércjellin emocion.

Patosi éshté studiuar mé sé shumti nga Charadeau gé sipas tij éshté njé
pérbérés pragmatik i identitetit, i pérdorur né kushte té mira para
manipulimit té bashkéfolésit. Sipas tij emocionet nuk thuhen dhe fjalét nuk
shérbejné vegse si shkaktar té emocioneve. Pra, fjalét nuk jané té
mjaftueshme pér té pércjellé dhe pér té provokuar emocionet, por éshté
situaté thénézuese ajo gé do té ndihmojé.

Nga piképamja argumentuese, pér té arritur besueshmériné e auditorit
duke e impresionuar, ka shumé géndrime gé mbahen kundrejt bindjes
(kemi té béjmé me bindjen me ané té logjikés dhe jo me bindjen me ané té
emocioneve, patosit) ose joshjes sé théniemarrésit. P.sh. njé géndrim
polemik mund té pérshtatet pér t€ mbrojtur njé ide ose disa vlera té
mohuara, duke refuzuar até té kundérshtarit dhe duke provokuar
pjesémarrjen emocionale té tij.

Sipas Charadeau (2009) me ané té njé géndrimi joshés, folési pérpiget
té ndjejé dhe té pércjellé disa emocione duke méshuar mé shumé mbi anét
pozitive té idesé sé tij. Njé géndrim tjetér mund té jeté edhe ai né formén e
dramatizimit qé temén e mbrojtur e con drejt pérshkrimit té fakteve qé
kané té béjné me dramat dhe fatkegésité e jetés, duke i treguar me njé
forcé analogjike, me ané té krahasimeve, metaforave, etj.

Charadeau (2008) paraget dy tipa operacionesh pér té treguar dhe
provuar argumentin e tij. | pari éshté operacioni i arsyetimit, i cili
pérgendrohet mbi lidhjet e shkakésisg, té paktén midis dy faktoréve. I dyti
éshté operacioni i pérzgjedhjes sé argumentit mé té pérshtatshém midis
shumé argumenteve gé jané véné né diskutim. Kéto operacione jané dy
pika referimi shumé té réndésishme mbi influencén e organizimit
argumentues.

Qé njerézit té preken me ané té emocioneve arrihet duke i pércjellé
zemérim, duke jua kthyer kété zemérim né kegardhje ose duke i ngjallur
frikén. Argumentimi gé prek vendime té réndésishme nuk duhet té sjellé
njé pélgim shpirtéror pa e prekur sé pari né zemér.”

®R. Amossy, L’ Argumentation dans le discours: f. 210.
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Logjika dhe pasionet

Kemi dy ményra bindjeje, sé pari t¢ bindesh me ané té arsyes apo
logjikés dhe sé dyti té bindésh me ané té ndjenjave dhe emocioneve.

Sipas C. Platini® mésojmé gé bindja e ploté arrihet me ané té lidhjes sé
tri operacioneve diskursive. Diskursi sé pari duhet t& mésojé, té lusé dhe té
preké, sepse vetém anén logjike nuk mjafton té€ kryej gjithé veprimin.
Pérsa i pérket dy llojeve té bindjes sé auditorit, e para éshté e lidhur me
logjikén dhe aftésité intelektuale, e dyta éshté e lidhur me zemrén. Nése e
njohim bashkéfolésin apo auditorin, sigurisht gé e kemi edhe mé té lehté
pér ta bindur me ané té patosit, duke njohur até cka ai pélgen dhe nuk
pélgen. Njohja e tjetrit na lehtéson mé shumé pér té provokuar dhe pér té
pércjellé emocione, sepse njohim kushtet me té cilat do té veprojmé.

Por, teorité e argumentimit jané kundér pasioneve dhe emocioneve
gjaté procesit argumentues. Mé shumé sesa retorika, é&shté logjika
informale dhe teorité e argumentimit gé jané kundér ndérhyrjeve té
emocioneve né arsyetimin logjik dhe né ndérveprimet argumentuese’.
Ndérkohé gé Van Eemeren® argumentimin e quan njé veprimtari té arsyes,
logjikés, e cila e shfag argumentuesin té reflektojé mbi subjektin. Kur
propozojmeé njé argument né njé diskurs argumentues, konsideratén rreth
tij i vendosim né majé té logjikés dhe arsyes.

Charadeau propozon katér parime, té cilat veprojné né ményré té
menjéhershme me njéra- tjetrén. Ai i drejtohet subjektit folés duke
propozuar disa zgjidhje problemesh, té cilat i paraget né formén e njé seri
pyetjesh sesi mund té hyhet né kontakt me tjetrin, si mund ta imponojmé
personin si subjekt folés te tjetri, si ta prekim tjetrin dhe si té organizojmé
pérshkrimin e botés, até qé propozojmé apo i imponojmé tjetrit.

Si ta imponojmé personin nga subjekti folés né tjetrin? Kjo i pérgjigjet
nevojés q€ subjekti fol€s bén pér té gené nj€ person i denjé pér t’u dégjuar
ose lexuar. Né kété rast kemi té béjmé mé njé proces identifikimi qé e
lejon folésin té ndértojé njé imazh pér vetveten.

Si ta prekim tjetrin éshté géllimi gé duhet té keté subjekti folés pér ta
béré tjetrin t& mos mendojé, por té provokojé te ai efektet emocionale.
Qéllimi i subjektit folés né strategjité diskursive gé ndjek éshté ta

® C. Platini 1996, L'Argumentation Paris: f. 4.

" Po aty, f. 216.

® F.H. van, Eemeren, R. Grootendorst & F. Snoeck Henkemans et al (1996).
Fundamentels of Argumentation Theory: f2
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malléngjejé tjetrin me ané té emocioneve dhe ndjenjave, né ményré gé ta
joshé ose ta trembé até.

Dhe propozimi i katért &shté sesi té organizojmé pérshkrimin e botés
gé propozojmé apo imponojmé te tjetri. Nga njéra ané ky propozim
konsiston té pérshkruajé dhe té tregojé ngjarjet e botés. Nga ana tjetér té
sjellé shpjegimet e duhura, sesi dhe pérse kané ndodhur kéto ngjarje.
Subjekti folés zgjedh njé ményré organizimi diskursiv duke ndjekur njé
racionaliz€ém narrativ dhe argumentuese, duke supozuar se tjetri do t’i
njohé dhe do t’i p€lqgejé.

Patosi dhe diskursi politik

Pér té kuptuar mé miré sesi patosi ndérthuret né diskursin politik dhe
pérpiget té pérshkruajé efektet e mundshme té tij, duhet sé pari té
pérkufizojmé pjesén praktike shogérore, dhe pastaj né brendési té
pérshkruajmé karakteristikat e pérgjithshme té diskursit populist, duke u
nisur nga kjo té tregojmé sesi efektet patemike vendosen né skené.

Fjala e diskursit politik éshté njé fjalé gé nga njéra ané garkullon né
hapésirat publike dhe nga ana tjetér né skenén politike. Fjala e mbajtur qé
garkullon né hapésirén publike éshté njé fjalé gé hidhet pa ditur se ¢faré
efekti do té shkaktojé.

Gjaté analizés duhet t€ marrim né konsideraté pyetjet e méposhtme: se
kush e hodhi fjalén, né adresén e kujt, duke pércaktuar identitetin e
partneréve dhe nése béhet fjalé pér njé auditor ai éshté gjithmoné njé njési
kolektive né numér té madh.

Emocionet g€ pércillen nuk mund t’i trajtojmé né ményré té njéllojté,
si né hapésirat publike, ashtu edhe né ato politike, kjo jo vetém pér shkak
té auditorit, por edhe té temés gé mbahet.

Shumé shkrime pérpigen té pérshkruajné fenomenin politik até ge e
quajmé populizém. Nuk do té japim ndonjé pérkufizim té ri pér kété
fenomen, por do té pérmbledhim disa karakteristika pér té shpjeguar até
cka éshté thelbi i kétij tipi diskursi.

Populizmi éshté njé lévizje né maseé, e cila lind nga njé situaté krize
shogérore. Masa éshté njé grumbull individésh, njé kolektivi i
pandérgjegjshém qé thoté se ky grumbull ka géllim té prezantojé popullin
si Sovran dhe lévizja éshté e orientuar kundér elités, gé konsiderohet si
pérgjegjése e situatés sé krizés, e paafté té sjellé njé zgjidhje riparuese pér
té mbrojtur privilegjet e klasés dérrmuese.

Masa reagon né ményré emocionale pérballé njé krize qofté
ekonomike, shogérore, politike etj. Né krye té késaj mase, kur béhet fjalé
pér vendin toné ka njé lider gé e drejton, premton dhe na paraget njé
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dramaturgji diskursive, duke méshuar fort mbi disa pika. Nése do t’i
referohemi njé shembulli konkret dhe pa njé udhéheqés lider né skené, ka
gené protestat e zhvilluara kundér ardhjes sé arméve kimike né vendin toné
né néntor té vitit 2013. Protestat u zhvilluan, pothuajse, né té gjithé vendin,
té revoltuar, té mérzitur kundér késaj kauze, duke e paré si ¢éshtje jetike.

Personat pérgjegjés né kéto protesta, qytetaré té zakonshém,
ambientalisté etj., e denoncuan kété situaté déshpérimi dhe revolte, duke e
nxjerré popullin si viktimé té saj dhe duke luajtur mbi topikun e ‘ankthit’.
Gjithashtu, caktuan burimin e sé keges, duke béré pérgjegjés kreun e
geverisé té asaj kohe kryeministrin e vendit Edi Rama pér té gjitha pasojat
gé do té sillnin me ardhjen e tyre armét kimike.

Zgjidhja gé qytetarét ofruan bindshém ishte duke iu théné Stop ardhjes
sé arméve kimike né vendin toné. | gjithé ky proces do té mbyllej pas disa
dité protestash nga fjalimi i Kryeministrit Edi Rama, i cili zgjati 30 minuta.

Ai e nis fjalimin e tij: Uné nuk do t’ju tradhétoja kurré pér asnjé
interes e asnjé ¢mim dhe asnjéheré, pér asnjé arsye, nuk do ta béja pas
shpinés suaj asgjé gé do té cénonte qofté edhe njé fije jetén, siguring, té
ardhmen tuaj.... Po dégjojeni me vémendje, as uné nuk do té merrja kété
vendim pas shpinés suaj dhe as ma ka kérkuar kush gé ta béj njé gjé té tillé
pér céshtjen né fjalé. Dhe e mbaron me thénien: Shqgipéria e ka té
pamundur té pérfshihet né kété operacion. (Mbajtur mé 15 néntor 2013).

Kjo do t’i jepte fund edhe protestave, por mbi t€ gjitha do t’i jepte fund
gjithé atij ankthi se ¢do béhej me kété vend. | gjithé fjalimi i kryeministrit
ka shkaktuar emocione té forta té ¢cdo dégjues apo shikues i tij. Ai flet
gjithé bindje dhe emocione gé nuk do ta cénonte aspak vendin e tij, me
vendime té marra pas shpine dhe né dém té Shqipérisé.

Edi Rama ka béré prezent né njé nivel té larté patosin né gjithé
diskursin e tij. | gjithé fjalimi dallon nivele té ndryshme diskursive, me té
cilat ai luan me emocionet.

Duhet té pranojmé gé Edi Rama ka shkaktuar dhe provokuar njé efekt
emocional mbi dégjuesin. Ai e ka arritur géllimin e bindjes, sepse e njeh
miré pozicionin gé ka pérballé auditorit. Ai nuk e ka pércjellé emocionin
apo efektin e tij, duke e treguar me fjalé, por duke e Iéné té nénkuptohet
me ané té fjaléve.

Né diskursin argumentues ngrihet pyetja sesi argumentimi mund té
provokojé dhe té ndértojé né ményré diskursive emocionet, pa i shprehur
ato me fjalé? Sigurisht gé emocionet pércillen qofté né ményré té
drejtpérdrejté me ané té fjaléve, qofté edhe duke provokuar pa i projektuar
ato mé pérpara. Rasti i dyté éshté mé problematik, sepse ka mungesé
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leksikore pér té shprehur emocionet. Né kété rast folési duhet té dijé se
kush e provokon mé shumé njé auditor né njé situaté té caktuar, né dallim
nga njé tjetér situaté. Do té hynin shumé elemente, gofshin kéto
sociologjike apo kulturore né njohjen e njé auditori pér njé kauzé té
caktuar.

Le té shohim njé shembull tjetér né marré nga njé fjalim.

Fjalimi i Zotit Francois HOLLANDE

Mes chers concitoyens,

Les Frangais, en ce 6 mai, viennent de choisir le changement en me
portant a la présidence de la République. Je mesure I'nonneur qui m'est
fait et la tAche qui m'attend.

Devant vous, je m'engage a servir mon pays avec le dévouement et
I'exemplarité que requiert cette fonction. J'en sais les exigences et, a ce
titre, j'adresse un salut républicain a Nicolas Sarkozy qui a dirigé la
France pendant cing ans et qui mérite a ce titre tout notre respect.

J'exprime ma profonde gratitude a toutes celles et a tous ceux qui ont,
par leurs suffrages, rendu cette victoire possible.

Beaucoup attendaient ce moment depuis de longues années, d'autres,
plus jeunes, ne l'avaient jamais connu. Certains avaient eu tant de
déceptions, les mémes tant de souvenirs cruels. Je suis fier d'avoir été
capable de redonner espoir. J'imagine ce soir leur émotion, je la partage,
je la ressens. Et cette émotion doit étre celle de la fierté, de la dignité, de
la responsabilité.

«Je serai le président de tous»

Té dashur bashkéqytetarg!

Francezét, sot mé 6 maj, duke mé zgjedhur President té Republikés
sapo zgjodhén ndryshimin. Jam i ndérgjegjshém pér nderin qé m’u bé dhe
detyrén qé mé pret. Pérpara jush zotohem t’i shérbej vendit tim me
devotshmériné dhe cilésiné shembullore gé kérkon kjo detyré. E di se ¢faré
kérkohet dhe pér kété arsye pérshéndes Nicolas Sarkozy, i cili drejtoi
Francén pér 5 vjet dhe qé pér kété meriton respektin toné. U shpreh
mirénjohjen time té thellé té gjithé atyre qé me votén e tyre e béné té
mundur kété fitore. Shumé e kané pritur kété cast prej vitesh. Té tjeré, mé
té rinj né moshé, nuk e kishin njohur kurré... ndihem krenar se isha i afté
pér té ringjallur shpresén. Kété mbrémje e pérfytyroj emocionin e tyre, e
ndjej edhe uné kété emocion, e ndaj me ta. Eshté ndjenja e krenarisg,
dinjitetit, pérgjegjésisé.

Uné do té jem presidenti i té gjithéve!
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(Fjalimi i datés 6 maj 2012, né «Palais de la Mutualité», Paris).

Francois HOLLANDE me ané té fjalimit t& tij kérkon té ngjallé
emocione, entuziazém dhe pérgjegjési te auditori. Ai tregon mirénjohje pér
ata gé mundésuan kété fitore dhe gé i besuan votén e tyre. Me ané té kétij
fjalimi Francois kérkon miratimin e publikut. Né fjalimin e tij, kérkon té
ndérthuré ndjenjén e krenarisé dhe pérgjegjshmérisé duke e shprehur até
me fjalé.

Sipas Ruth Amossy njé diskurs gjithmoné propozon té provokojé njé
emocion duke avancuar me argumentet gé justifikojné reagimet e pritura.
Por, duhet té pranojmé qé té njéjtat fakte mund té provokojné ndjenja té
ndryshme. Kjo pér shkak se auditori i pérket niveleve té ndryshme
kulturore dhe intelektuale, por shihet edhe sesa té pranishém dhe té
pérfshiré ndihen né situatén thénézuese. Né rastin e mésipérm auditori
éshté i pérfshiré né gjithé situatén thénézuese. Patosin e shohim si tentativé
pér té zgjuar emocionet te dégjuesi, qofté né ményré verbale apo edhe até
indirekte. Né té dy shembujt shohim sesi ndérthuren emocionet né gjuhé.
Né ményré té pérgjithshme folési e shpreh me fjalé njé emocion, qofté ky i
singerté apo jo, me ané té shénjuesve gé marrési duhet ta dekodojé duke iu
nénshtruar edhe efekteve emocionale.
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