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MBI TIPOLOGJINE E LIDHJEVE KOHEZIVE
NE GJUHEN SHQIPE

Gjithmoné kur synojmé té grupojmé sé bashku elemente té caktuara, e
mbi bazén e kétyre grupeve té krijojmé klasat pérkatése, merr réndési té
dorés sé paré pércaktimi i garté i kritereve mbi té cilat do té bazohet njé
klasifikim i tille. Veté pérzgjedhja e kritereve kushtézohet nga
kéndvéshtrimi teorik dhe metodologjia pérkatése e zbatuar pér objektin
toné té studimit. Né fund té fundit, ky éshté njé proces i bazuar né
parashtrime té caktuara teorike dhe si i tillé éshté gjithmoné objekt kritike
e ndryshimi né pérputhje me zhvillimin e mendimit teorik, me
ké&ndvéshtrimet e reja teorike gé pérpunohen dhe afirmohen né rrjedhé té
kohés.

Késaj ligjésie i éshté nénshtruar edhe klasifikimi i mjeteve kohezive,
pérkatésisht i lidhjeve kohezive, gé& dalin si pjesé e organizimit té
strukturés sipérfagésore té tekstit.

Koncepti se teksti éshté njé njési semantike, njé njési kuptimore dhe jo
formale (Halliday & Hasan, 1976:2), ka shérbyer si premisé pér
Klasifikimin gé u jané béré lidhjeve kohezive. Sipas dy autoréve té cituar
mé sipér, kohezioni éshté njé koncept semantik, i cili iu referohet lidhjeve
kuptimore gé ekzistojné brenda njé teksti té caktuar. Kohezioni shfaget
atéheré kur interpretimi i njé elementi té diskursit varet nga njé element
tjetér (Halliday & Hasan,1976:4). Duke e shpjeguar gjuhén si njé sistem té
organizuar né tri nivele: 1) semantik; 2) leksiko-gramatikor; 3) fonologjik,
ata pohojné gé kohezioni shprehet pérmes kétij organizimi té gjuhés (po
aty, 1976:5). Kjo nénkupton se ai pasqyron lidhjet gé ekzistojné midis
elementeve gjuhésore si pjesé e ligjésive gé organizojné sistemin gjuhésor
si sistem semantik. Duke e kérkuar motivimin e lidhjeve kohezive
pikérisht te ligjésité gé veprojné brenda sistemit gjuhésor, ata parashtrojné
klasifikimin e kohezionit né kohezion gramatikor dhe kohezion leksikor,
gé do té thoté se disa forma té kohezionit realizohen pérmes gramatikés
dhe disa té tjera pérmes leksikut.

Duke dalluar koherencén si kriter t& vecanté té tekstualitetit, De
Beaugrande-i dhe Dressler-i e konceptuan kohezionin si lidhje mes
elementeve gjuhésore té sipérfages sé tekstit, ashtu si¢ i dégjojmé dhe i
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shohim. Kjo lidhje, sipas tyre, bazohet né ndérvarésité dhe konvencionet
gramatikore (1981:3-4). Edhe né kété rast kohezioni shikohet si lidhje e
njésive gjuhésore, e bazuar mbi ligjésité gqé veprojné pér organizimin e
sistemit gjuhésor.

Ndonése géndrimi i autoréve té dyté éshté kaq i ndryshém prej té
paréve, sagé hap njé perspektivé té re pér konceptimin dhe analizén e
tekstit, duke gené se dallon garté organizimin sipérfagésor dhe até té botés
sé thellé té tekstit, té shprehur né ndarjen pérkatése kohezion - koherencé,
prapéseprapé edhe ata nuk e shikojné kohezionin jashté veprimit té sistemit
gjuhésor.

Pérgjithésisht, ky trajtim i kohezionit, ndonése jo né ményré té ngurté,
éshté ruajtur edhe né studime té autoréve té mévonshém. Ai éshté paré
pérgjithésisht si produkt i bazuar kryesisht né sistemin gjuhésor.

Njé konceptim i tillé i kohezionit, pér mendimin toné, éshté mé i
ngushté nga sa vérteton analiza e tekstit dhe nuk mund té shérbejé pér njé
interpretim té sakté té krejt lidhjeve kohezive. N& kété kumtesé do té
parashtrojmé gasjen toné sipas sé cilés, kohezioni éshté lidhje e njésive
gjuhésore brenda njé teksti té caktuar, qé pérftohet si prodhim i
bashkéveprimit té dy faktoréve:

i) i sistematicitetit t& brendshém gjuhésor, té krijuar mbi bazén e
ligjésive gé organizojné nénsistemet gjuhésore, pérkatésisht, fonologjik,
morfologjik, sintaksor dhe leksikor;

ii) i pérdorimit pragmatik té gjuhés, i cili u jep vleré té vecanté njésive
té caktuara gjuhésore né procesin e ligjérimit, duke krijuar raporte dhe
marrédhénie té posagcme midis tyre né njé kontekst dhe situaté té caktuar.

Ndér lidhjet kohezive té bazuara né ligjésité e brendshme té sistemit
gjuhésor mé té spikaturat jané lidhjet kohezive semantike. Si té tilla
pércaktohen pérgjithésisht ato lidhje qé bazohen né marrédhéniet
semantike midis leksemave, té cilat ne i kemi té regjistruara né leksikun
mendor si pjesé té kompetencés soné gjuhésore (Schwarz-Friesel &
Consten, 2014:78). Si té tilla pranohen lidhjet e bazuara né hiponimi,
hiperonimi, metonimi, sinonimi dhe antonimi. Lidhja e proformave vetore
(péremrat vetoré té vetés sé tret€) me emrin pérkatés nuk éshté pjesé e
marrédhénieve semantike midis leksemave, por njé marrédhénie qé
krijohet dhe ruhet si e tillé né procesin e ligjérimit, pra brenda njé teksti té
caktuar. Ajo éshté marrédhénie semantike né kuptimin gé elementi i dyté
(proforma vetore) plotésohet semantikisht dhe mund té interpretohet si e
tillé vetém brenda tekstit. Kjo bazohet né vecoriné e késaj kategorie
leksiko-gramatikore pér t’u plotésuar semantikisht pérmes lidhjes referuese
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me njé element tjetér gjuhésor. Eshté fjala pikérisht pér até konvencion
gramatikor gé pérmendém né citimin e mésipérm té de Beaugrade-it dhe
Dressler-it. Po i tillé shfaget edhe rasti i foljes béj, e cila merr kuptim té
caktuar vetém brenda njé marrédhénieje té krijuar me njé folje tjetér
brenda njé teksti té caktuar, i péremrave i tillg, i atillé, i kétillg, si dhe i
ndajfoljeve késhtu, ashtu etj. Edhe lidhjet gramatikore qé veprojné pértej
kufirit té fjalisé, e kétu kufizohemi vetém te lidhjet e pérshtatjes (Vater,
2001:10), pérkatésisht lidhjet e mbaresave vetore dhe té treguesve
kundranoré, kontribuojné né kohezionin e bazuar né sistemin gjuhésor.

Gjithsesi, kemi edhe raste kur sintagma té caktuara emérore, ndonése
pérputhen semantikisht, nuk shprehin ndonjé lidhje té brendshme té
sistemit leksikor. Pra, jo ¢do marrédhénie semantike gé krijohet midis
elementeve gjuhésore né njé tekst té dhéné éshté e motivueshme prej
sistemit gjuhésor. Le t& marrim dy shembujt e méposhtém:

(1) a. “U mésova me shqiptarét e sotém té pres ¢ faré-do té bérash e
té thénash buffone, po u rréfej té vértetén se nuké prisja té
shoh njé Bajo Topulli né rol té Cesarit. Posi i peréndishmi
Julius, assassini i Fotit na urdhéron gé ‘“debere homines
consideratius jam loqui serum, ac pro legibus habere quae
decate””. (Konica, Lajthm dhe marrésiel. Né: Kastrati, S.
“Lufta e penave”, 2002:299)

b. “Po rruga hynte né njé thelliné midis maleve dhe pérsipér
ngrihej Tomorri gé sikur ia pengonte fluturimin. Mali i larté,
i larté gjer né giell, ge mbuluar me ujévara mjegullash té
varura né fasadat madhéshtore té maleve.”
(Xhaferi, vepra 2, 2010:54)

Né (1a) Bajo Topulli dhe assassini i Fotit kané té njéjtén domethénie,
por nuk mund té flasim pér njé marrédhénie semantike té motivueshme
prej ligjésive gé organizojné leksikun toné mendor mes kétyre dy grupeve
emérore. Njé zotérues shumé i miré i shqgipes, huk mund té vendosé njé
lidhje semantike midis dy njésive t& mésipérme, nése nuk e ka pjesé sé
njohjes sé tij té dhénén historike gé Bajo Topulli ka gené vrasési i Fotit,
mitropolitit t& Korcés. Motivimi i lidhjes mes dy elementeve gjuhésore té

! Njerézit mé t& ndershém duhet té flasin me t&, ndérsa pér ligje do té kené ato qé
thoté ai.
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mésipérme realizohet pérmes pjesémarrjes sé kontekstit historiko-kulturor
né tekstin e caktuar. Pérveg késaj lidhjeje dallojmé edhe njé séré lidhjesh
midis sintagmave té ndryshme, kryesisht emérore, té cilat veprojné vetém
brenda njé teksti té caktuar dhe jo jashté tij. Né (1b) Tomorri dhe mali i
larté hyjné né njé lidhje midis tyre, e cila funksionon brenda kétij teksti té
dhéné, pasi i referohen té njéjtit objekt jashtégjuhésor. Por, né njé tekst
tjetér, mali i larté mund t’i referohet njé objekti tjetér, p. sh., Korabit ose
Jezercés, gjé gé déshmon se kemi té béjmé me njé dukuri té pérdorimit té
gjuhés dhe jo té sistemit gjuhésor (Brinker, 1992:51).

Po e njéjta vérejtje vlen edhe pér pérséritjen e té njéjtit element
gjuhésor, té sé njéjtés fjalé. Cdo leksemé, cdo fjalé, éshté e regjistruar
vetém njé heré né kujtesén toné. Pra, ajo ka vetém njé pozicion té caktuar
né leksik. Ajo hyn né marrédhénie sistematike me njési té tjera, por jo me
vetveten dhe si e tillé nuk éshté ligjési e sistemit. Si dukuri ajo shfaget né
ligjérim, bile né disa forma té caktuara té ligjérimit, sic éshté ligjérimi
gojor, e pérkatésisht dialogu. Prirja gé vepron né hartimin e teksteve té
shkruara éshté té shmanget pérséritja, pértej rasteve kur ajo éshté e
motivuar pér shkak té vlerave té caktuara stilistike. Arsyet e shfagjes sé
pérséritjes né ligjérimin gojor jané té natyrés psikologjike dhe teknike:

- Kompetenca e pamjaftueshme gjuhésore;

- Mungesa e kohés pér planifikimin e tekstit;

- Gjaté procesit verbal té té folurit struktura sipérfagésore nuk
regjistrohet né kujtesén e dhénésit dhe marrésit, késhtu gé humbet shpejt
(de Beaugrande & Dressler, 1981:58), duke Iéné vend shpesh edhe pér
pérdorim té tepruar té pérséritjes;

- Pérdorimi i géllimshém i motivuar stilistikisht.

Pérséritja nuk pérfshin fjalé té vecanta. Né mjaft tekste pérsériten edhe
modelet e organizimit té fjaléve (Salkie, 1995:7). Si dukuri e zakonshme e
ligjérimit té folur, kjo del edhe si mjet i spikatur stilistik pér krijimin e
dialogéve apo monologéve né tekstet letrare.

(2) “Si ore, Mértir, s’paska Krua té Rrahut? Si s’paska Man té
Méhillit? Si s’paska Krua té Pjetrit? ” (Kuteli, vepra 2, 1989:137).

Nése pér identifikimin e njé lidhjeje kohezive ne marrim si pikénisje
aksiomén se kohezioni shfaget atéheré kur interpretimi i njé elementi
gjuhésor varet nga njé element tjetér, atéheré pérséritja zor se do té mund
té klasifikohej si pjesé e lidhjeve kohezive, pasi kemi té& béjmé me té
njéjtin element gé del né dy ose mé shumé pozicione té ndryshme né tekst.
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Nése pérséritjen e pranojmé si mjet koheziv, sikurse pajtohen té gjithé
studiuesit e késaj fushe (Halliday & Hasan, 1976; de Beaugrande &
Dressler, 1981; Salkie, 19, Dibra & Varfi, 1999; Topalli, 2010; Rugova &
Sejdiu-Rugova, 2015), atéheré duhet té pranojmé njé kriter mé
pérgjithésues pér pércaktimin e lidhjeve kohezive.

Pér pércaktimin e njé kriteri t€ till€ do t’i largohemi kéndvéshtrimit t&
gjuhés si sistem, duke u pérgendruar né funksionimin e saj si mjet
komunikimi, ku organizimi sipérfagésor i tekstit nuk mund té shihet i
shképutur nga organizimi ideor e kompozicional i tij. Lidhja midis njésive
gjuhésore éshté pasqyré e lidhjeve mes ideve e koncepteve gé pérbéjné
brending e tekstit. Né bazé té kétij organizimi géndron RIMARRJA.
Rimarrja shfaget né rrafshe té ndryshme (De Beaugrande & Dressler,
1981:57). Né rrafshin gramatikor, sipas Weinrich-ut (1972), rimerren
kategorité gramatikore. Né até semantik, sipas Van Dijk-ut (1969, 1970),
rimerren konceptet ose pérbérés té tyre né mbéshtetje t& koherencés sé
tekstit. Rimarrja ndeshet si né strukturén sipérfagésore, ashtu edhe né até té
thellé té tekstit, e si e tillé edhe né organizimin e nyjave kohezive. Njé
element i caktuar gjuhésor — fjalé, sintagmé, e deri edhe fjali — rimerret
brenda sé njéjtés fjali, né njé fjali tjetér, ose né njé paragraf tjetér brenda té
njéjtit tekst. Té gjitha nyjat kohezive organizohen mbi bazén e rimarrjes,
ku elementi i dyté rimerr té parin.

Né trajtimet e gjuhésisé sé tekstit prej autoréve tané nuk éshté mbajtur
i njéjti géndrim né lidhje me rimarrjen. Né Guhési teksti Dibra & Varfi
(1999:43-44) e shohin rimarrjen si pérséritje té drejtpérdrejté té elementeve
gjuhésore, e cila bazohet mbi rishfagjen e té njéjtit element. Ata dallojné
rimarrje té ploté (elementi gé rimerret del me formé té njéjté) dhe rimarrje
té pjesshme (njésia gjuhésore kur rimerret i pérket njé kategorie té
ndryshme leksiko-gramatikore). Duket se rimarrjen dy autorét e
sipérpérmendur e barazojné me rishfagjen e té njéjtit element leksikor, ¢ka
pérputhet me konceptin gé géndron pas termit Rekurrenz té pérdorur prej
de Beaugrande & Dressler (1981:51). Sipas pérkufizimit té
sipérpérmendur rimarrja trajtohet si njé lloj i lidhjeve kohezive, sikurse
lidhja gé realizojné proformat, elipsa etj. Kétij géndrimi autorét Dibra dhe
Varfi nuk i gé€ndrojné besniké, pasi n€ sythin mbi proformat b&jné fjal€ pér
tri lloje rimarrjesh: sintaksore, semantike, pragmatike (1999:55). Né kété
rast rimarrja nuk éshté rishfagje e té njéjtit element, pasi elementi i paré
rimerret pérkatésisht me ané té njé proforme péremérore (rimarrje
sintaksore), me ané té njé sinonimi ose hiperonimi (rimarrje semantike)
dhe me ané té njé perifraze (rimarrje pragmatike). Né kété rast rimarrja
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nuk shihet si njé lloj i lidhjeve kohezive, por si parim i organizimit té
kétyre lidhjeve. Né rastin e paré rimarrja shikohet vetém né rrafshin
sipérfagésor, si rishfagje e té njéjtit element gjuhésor, duke e barazuar até
me pérséritjen. Né rastin e dyté rimarrja shihet si element i strukturés sé
thellé té tekstit, pasi nuk kufizohet te njésia leksikore, por te rimarrja e
té njéjtit koncept. Mund té themi se né rastin e paré kemi njé shpérdorim té
termit rimarrje. Mé i sakté do té ishte pérdorimi i termit pérséritje, pasi
kemi pérséritje (rishfagje) té sé njéjtit element gjuhésor, pavarésisht prej
referentit t& jashtém; elementet e pérséritura mund té karakterizohen nga
bashkéreferenca, ose jo.

(3) “I lava_trupat e tyre dhe pastaj ia solla babait ténd. Do doja té
kisha vdekur bashké me ta, por trupi im ishte i forté dhe megjithése u
plagos nuk u mposht nga dhimbja. (Blushi, Shqipéria, 2011:80)

Fjala trup, gé pérséritet né format pérkatése trupat, trupi, né thénien e
paré ka njé referent t& ndryshém prej atij té fjalés trup né thénien e dyté.
Trupat e tyre ka njé referent té ndryshém prej referentit té trupi im. Né kété
rast nuk mund té flasim pér rimarrje, por pér pérséritje t& sé njéjtés njési
leksikore. Né bazé té pérséritjes né kété rast géndron rimarrja né fjaliné e
dyté e konceptit ‘trup’, i cili aktualizohet pérmes deiktikéve pérkatés e
tyre, im, duke krijuar njé marrédhénie kontrastuese midis fjalisé sé dyté
dhe té parés. Rimarrja, né kété rast, ndodh vetém né strukturén
sipérfagésore té tekstit dhe jo né até té thellé té tij, pasi nuk rimerret i njéjti
referent.

Njé géndrim mé té drejté, sipas nesh, mbahet né Gjuhési teksti (2011)
té autorit Tefé Topalli, i cili dallon rikthimin ose pérséritjen si njé ndér
ményrat e realizimit t& kohezionit. Termi rikthim i pérgjigjet atij
Rekurrenz. Né kété vepér, pérséritja trajtohet si njé ményré e organizimit
té lidhjeve kohezive té tekstit. | njéjti géndrim mbahet edhe né Hyrje né
gramatikén e tekstit t& gjuhés shgipe (Rugova & Sejdiu-Rugova, 2015),
ku pérséritja klasifikohet si njé ndér mjetet e realizimit té kohezionit.

Nisur nga sa parashtruam mé lart ne mund té japim kété klasifikim té
mjeteve kohezive, duke u mbéshtetur né kriterin e motivimit té lidhjes
kohezive:

1. kohezioni i brendshém gjuhésor

A) kohezioni fonologjik — krijohet me ané té rimés, ritmit, simbolikés
tingullore, intonacionit dhe strukturés sé pauzave (Vater, 2001:31):

(4) “Eja, trishtim,
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O prehér i émbél gé nuk mé braktise kurré,
O strehé e getésisé sime,

O éndérrime té mia,

O gji i shpresés sime!

Eja, trishtim,

Trishtim,

Eja.”

(Xhaferi, vepra 1, 2010:150)

b) kohezioni morfologjik — shfaget si lidhje mes njé fjale té
prejardhur dhe fjaléve prej té cilave ajo éshté pérftuar (Vater, 2001:32):

(5) “Orfeu gjithashtu ishte pérgatitur né fshehtési té ploté. Pérveg njé
ndryshimi qé i kishte béré lyrés, asgjé tjetér s’ishte marré vesh. Ndryshimi
kishte t& bénte me numrin e telave: nga shtaté i kishte cuar né nénté. ...
Uné veté mbase jam i shijes sé vjetér, por mendoj se té gjithéve na éshté
mésuar veshi me lyrén e mogme shtatételshe.” (Kadare, E penguara,
2009:92).

¢) kohezioni sintaksor — pérfshin térésiné e lidhjeve té bazuara mbi
konvencionet dhe treguesit gramatikorg.
i) proformat:
- péremrat vetoré;
- folja béj;
- péremrat i tillé, i atillé, i kétillg;
- ndajfoljet késhtu, ashtu;
ii) kohezioni flektiv — i bazuar mbi lidhjen e pérshtatjes:
- mbaresat vetore;
- treguesit kundrinorg;
iii) kohezioni leksikor
- sinonimie;
- antonimet;
- hiponimet;
- hiperonimet;
- meronimet;
- fjalét bashkévuajtése: zjarr — tym; vjeshté — zverdhje e
gjetheve etj.
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2. kohezioni pragmatik
a) pérséritja
i) e njésisé leksikore;
ii) e modelit ndértimor té thénies;
b) parafraza;
c) perifraza;
d) elipsa.

Njé vend t€ veganté do t’i caktojmé lidhézimit, i cili prej shumé
autoréve pérfshihet né kohezionin gramatikor. Lidhjet gramatikore té
pérbérésve né njési mé t& médha realizohen pérmes pérshtatjes, bashkimit
dhe drejtimit. Né rastin e lidhézimit ne kemi bashkim té njé thénie me njé
thénie tjetér, ku thénia gé pason shton, mohon, pohon digka né lidhje me
até gé éshté parashtruar né thénien e paré. Lidhézimi nuk éshté lidhje me
pérshtatje, drejtim ose bashkim. Por nuk éshté as lidhje e ngjashme me
lidhjen e sifjalive brenda fjalisé sé pérbéré. Kjo vérehet né faktin se si
lidhézoré dalin njési gé u pérkasin pjeséve té ndryshme té ligjératés, jo
vetém lidhézat. Gjithashtu edhe lloji i lidhjeve midis thénieve éshté i
ndryshém nga lloji i lidhjeve midis sifjalive. Lidhézat né fjaliné e pérbéré
jané njé mijet gramatikor, pa té cilin nuk arrihet ndértimi i strukturés
gramatikore. Né rastin e lidhézoréve, teksti géndron edhe pa praniné e tyre.
Por raportet logjiko-semantike mes thénieve ndryshojné. Pra ndryshon
koherenca e tekstit. Né shembullin e méposhtém

(2) a. “Ai prandaj vinte kétu né taverné. Prandaj edhe pinte. |
dukej sikur kétu takohej me Ajkunén.” (Xhaferi, vepra 3, 2010:146).

b. “Ai vinte kétu né taverné. Edhe pinte. I dukej sikur kétu takohej
me Ajkunén.”

Lidhézori prandaj vendos njé raport shkak-pasojé midis thénies sé
treté dhe dy thénieve té para né (2a). Thénia e treté éshté shkaku i
veprimeve té shprehura prej dy té parave. Nése e hegim lidhézorin prandaj
(2b), vérejmé gé organizimi i thénieve pa té i jep tekstit karakterin e njé
teksti informativ, ku veprimet pasojné njéri-tjetrin, pa lidhje varésie midis
tyre. Edhe pinte do té thot€ “ndonjéheré pinte, por jo rregullisht”, ndérkohé
gé Prandaj edhe pinte do té thoté “pinte rregullisht”. Prania, ose mosprania
e lidhézoréve e ndryshon brendiné e tekstit, raportet mes koncepteve dhe
ndodhive gé jané pjesé e botés sé tekstit. Midis dy fjalive gé lidhen pérmes
njé lidhézori pérkatés vendoset njé lidhje logjiko-semantike.
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Mbi tipologjiné e lidhjeve kohezive né gjuhén shqipe

Si rast t& kohezionit pragmatik kemi trajtuar edhe elipsén, pasi né
rastin e saj elementi gjuhésor as pérséritet e as zévendésohet. Ai lihet
jashté. Mund té themi se elementi rimerret pérmes mungesés sé tij. Elipsa
éshté njé operacion thénésor, pasi njé element i domosdoshém i strukturés
sé fjalisé, argument i foljes, apo edhe veté folja, nuk realizohet
fonologjikisht, por éshté i pranishém né aktin kumtues, pasi éshté i
rrokshém si pér dhénésin ashtu edhe pér marrésin.
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