KERKIME GJUHESORE, IV

HATIXHE HOXHA
NYJA E PRAPME E SHQIPES DHE PREJARDHJA E SAJ

Céshtja gé ka té béjé me formimit té nyjes sé prapme, padyshim gé vazhdon
té mbetet njé céshtje komplekse né gjuhésiné ballkanike. Studiuesit té cilét u
morén, kétyre shekujve té fundit, me céshtjen e nyjés né gjuhét ballkanike,
shprehén mendime e mbajtén géndrime té ndryshme, si né lidhje me prejardhjen,
ashtu edhe né lidhje me kohén e shfagjes sé nyjés, né gjuhét si: shqipja,
rumanishtja, bullgarishtja, magedonishtja etj.

Para studiuesve shtroheshin pyetje té tilla si, nyja e prapme athua se, né cilén
nga kéto gjuhé mund, apo ishte mé e lashté? Cila nga kéto gjuhé mund té kishte
ndikuar né tjetrén, né lidhje me kété céshtje? Né nj&, apo mé shumé gjuhé té
lashta, duhet kérkuar burimi i nyjés sé prapme té& shgipes, bullgarishtes,
rumanishtes apo magedonishtes?

Padyshim se edhe né pyetjen gé kishte té bénte me kohén se kur mund té jeté
shfaqur nyja e prapme né gjuhét si: shqgipja, rumanishtja, bullgarishtja,
magedonishtja, studiuesit kishin gjithashtu mendime té ndara.

Prapavendosja e nyjés né gjuhén shqipe

Studiuesit e ndryshém gé ishin marré gé herét né lidhje me prapavendosjen e
nyjés né gjuhén shqip, kishin nxjerré pérfundime té tilla sipas sé ciléve mendohej
se, nyja e prapme e shqipes duhet t’i pérkiste periudhés para shek. VII-VIII té e.r.

Késhtu, studiuesi Marko La Piana, mendonte se nyja e prapme e shgipes
duhet té jeté pérftuar para kontakteve té saj me latinishten. Ndérsa, Norbert Jokli,
shprehej se nyja e prapme e shqipes éshté e lashté, por se ajo éshté pérftuar nén
ndikimin e nyjés sé greqishtes.’

S. Mladenov-i, studiues, mendon se nyja né gjuhén bullgare éshté krijuar
mjafté herét, gjegjésisht qé né sllavishten e vjetér, ndérsa shqipja dhe rumanishtja
kané nyjen e prapme, sepse kéta popuj kané prejardhje nga trakasit e romanizuar,
pra edhe nyja e prapme e shqipes rrjedh nga trakishtja.

Studiuesi sllav, P. Skok, ishte shprehur se nyja e shqgipes dhe e rumanishtes
éshté mé e vjetér se e bullgarishtes.®

Né anén tjetér, studiuesi, R. G. Petrovski, shprehej se nyja e prapme e shqipes
éshté e re e formuar aty rreth shek. XII-XV, si rezultat i ndikimit t& njé gjuhe

L E. Cabej, Rreth disa ¢éshtjeve & historisé sé gjuhés shqipe, né: “Studime Gjuhésore, IV,
Prishting, 1977, f. 112.

2 B. Bokshi, Prapavendosja e nyjés né gjuhét ballkanike, Prishting, 1984, f. 15.

$poaty, f. 17.



HATIXHE HOXHA

sllave té Ballkanit, d.m.th. t& bullgarishtes-magedonishtes, ose té njé gjuhe
romano-ballkanike.*

Ndérkaq, studiuesi, Bahri Beci shprehej se nyja e prapme éshté e hershme né
gjuhén shgipe dhe rumanishte, ndérsa éshté e re né bullgarishte dhe
magedonishte.’

Ndérsa, prof. Besim Bokshi kishte ardhur né pérfundim se nyja shqgipes
vérteté ishte e hershme, dhe se ajo kohésisht mund té pércaktohet né prag té
huazimeve latine, porse atéheré kishim t& bénim me nyjen prepozitive. Ndérsa, né
lidhje me nyjén e prapme ai shprehej késhtu pér “kohén e aglutinimit t& nyjés sé
prapme rreth shekullit VIII. Kjo do té thoté pra aty né Mesjetén e hershme dhe jo
né Antiké, kur shtyhet substrati”.°

Pér ne éshté me interes té paragesim edhe mendimin e prof. Cabej, i cili
shprehej se: “Rrethanat ¢ veganta té fonetikés historike té shqipes na lejojné té
hedhim véshtrime retrospektive e té ngjitemi né disa faza t&€ mogme té shqipes.
Aty vértetohet se artikulli pospozitiv éshté i lashté, sepse ai na shpie né periudhén
prehistorike t& shqipes™’.

Nyja e shqipes burimi

Padyshim se pér studiuesit té cilét u morén me studimin e nyjés sé prapme té
shqipes, ishte me interes té dihej prejardhja e saj, prandaj edhe me njé rast ishte
shprehur studiuesi, J. Gjinari se, edhe pér ne me shumé interes éshté té vértetohet
se nyja e prapme e shqipes, a ka njé burim té brendshém té prejardhjes apo éshté
ndikim i jashtém i gjuhéve té tjera té Ballkanit.?

Prof. Rexhep Ismajli, shprehej se né gjuhésiné krahasimtare, ku ishte
pérhapur teza pér vjetérsiné e madhe té nyjés sé prapavendosur né shqgipen, lindén
teori nga mé té ndryshmet pér origjinén e prapavendosjes sé nyjés nga
protoshqgipja (ilirishtja, trako-dakishtja) e me kété edhe pérkrahet teza pér
vjetérsiné e madhe té nyjés sé shquar né shqgipen pikérisht né pozité té
prapavendosur, me pérjashtim té S. Rizés,i cili krijimin e nyjés né shqgipen e sheh
té vjetér mbi dy mijé vjet, por né pozité té paravendosur.’

Studiuesi kroat, H. Barig, mbéshteste, mendimin e N. Joklit se nyja e prapme
e gjuhés shqipe éshté e vjetér, duke e menduar té kohés shqiptaro-trako-armene.*

Edhe studiuesi, V. Georgiev, thoshte Prof. Besim Bokshi, ka shfaqur
gjithashtu mendimin pér ndikimin e gregishtes sé vjetér, né krijimin e nyjés né
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gjuhét ballkanike. Né lidhje me gjuhén shqipe ai ishte shprehur se prapavendosja e
nyjés éshté e lashté gé nga dakishtja apo dakomezishtja. N& njé rast tjetér,
Georgiev, né librin e tij, Le dace comme substrat de la langue roumaine, RRI, 1-2,
1965, f. 75, thoshte, Bokshi, ishte shprehur se “pér t€ shpjeguar nyjén e gjuhés
shqgipe, duhet shikuar si trashégim i indoevropianishtes..., sepse disa péremra
déftoré jané pérdorur edhe né vend té nyjés...”. *

Ndérkaq, sipas studiuesit Besim Bokshi, “Né parim, nyja shquese e
prapavendosur del né shgipen pér shkak té ndryshimit té rendit t& pércaktoréve,
pas debalansimit té sistemit t&€ mbaresave rasore né térési né kété gjuhé, gé do té
thoté se mé paré ky rend ishte i ndryshém: i ati, im até, ime émé; me ndryshimin e
rendit t& pércaktoréve u krijua mundésia gé edhe mbiemri té dalé prapa me
renditje té zakonshme, po edhe nyja me origjiné prej déftorit t& dalé para
mbiemrit, pra edhe prapa emrit.” *

Marko la Piano, shprehej prof. Besim Bokshi, qé¢ mé 1939, thoshte se: “Eshté
absurd té kérkohen pér kété proces morfologjik, karakteristik pér shqgipen, ndikime
té mundshme nga latinishtja qofté ballkanike, dhe akoma mé keq, ndikimet e
elementeve mé té vonshme si: bullgarishtja e rumanishtja” ai u shpreh mé pas se:
Vetém shqgipja mund té jeté ajo gjuhé gé ndikoi mbi rumanishten e mbi
bullgarishten, sepse nyja né kéto gjuhé éshté shfaqur shumé voné (né rum. Né
shek. X, né bullgarishte, né shek. XVI11)."

Prof. Gjinari shprehej se greqishtja e vjetér s’mund t€ jeté burim i mundshém
nga i cili éshté pérftuar nyja e prapme e shqipes sepse ka nyje té pérparme dhe
strukturé t& ndryshme nga ajo e shqgipes dhe rumanishtes. Ndérkaq, shprehej ai,
magedonishtja e vjetér, nuk mund té konsiderohet, si burim, né kété rast pér arsye
historike, gjeografike, pér faktin se ka rreth katér hipoteza, mendonte ai, se gjuha
magedonase ishte:

- Dialekt i greqgishtes;

- Gjuhé me origjiné ilire;

- Gjuhé me origjiné trake;

- Gjuhé e afért me gregishten.™

Si burim i nyjés sé shgipes mbeten té shikohen dy gjuhé té vjetra té Ballkanit,
si ilirishtja dhe trakishtja (dakomyzishtja).

Sipas Jorgji Gjinarit: Trakishtja (dakomizishtja) nuk éshté ajo gjuhé e vjetér e
Ballkanit ku duhet té kérkojmé burimin e nyjés sé prapme té shqipes. Ai solli
shembujt nga VI. Georgiev, pér trakishten e qé ka karakteristiké: toponimet
ditematike p.sh. Drizupara (Drizu+para); Scelabria (scela+bria). Si¢ shihet
kompozitat e trakishtes kané strukturé té tillé, ku pércaktuesi vendoset pérpara
elementit gé pércaktohet: i miré ujé, ndérsa shqipja ka: ujé i miré. Kjo strukturé u
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tha se e largon shgipen nga trakishtja (shgipja né kété piké afrohet me
rumanishten), sepse shqipja ka strukturé me rend té& kundért, qofté né kompozita
si: Gurakugi, Togfjalésha si: Mali i Zi, Guri i Bardhé, etj."

Prof. Cabej te emri Scupi, i kohés antike, sheh mundésiné e identifikimit té —
i-sé fundore, té kétijé toponimi, me nyjén e prapme —i, té shqipes.*

Pra, né pérfundim t& kétij punimi mund té themi se, né bazé té studimeve
onomastike, mund te shihet se emrat ilir t& qyteteve, rregullisht dalin
monotematik, si p.sh.: emrat Ulcinium, Drinus etj., apo emra njerézish si: Plator,
Bato etj. Pra nga kéta shembuj e shumé té tjeré, mund té shihet se ata kané
strukturé krejtésisht ndryshe nga trakishtja dhe myzishtja, ku emra té kétillé na
dalin si kompozita: Drizupara, Mesembria, etj."’, prandaj, mbi kété bazé dhe duke
u mbéshtetur né kéto té dhéna, Jorgji Gjinari shprehej se, burimin e nyjés sé
prapme té shgipes, duhet kérkuar tek ilirishtja.
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