KERKIME GJUHESORE, I

LUDMILA BUXHELI
FJALEFORMIMI NE GRAMATOLOGJINE SHQIPTARE

Nisur nga bibliografia e pasur e botimeve pér formimin e fjaléve né
gjuhén shqipe, né kété kumtesé béhet njé véshtrim i arritjeve kryesore té
studiuesve té gjuhés shqgipe né fushén e fjaléformimit. Paragitja ka karakter
kronologjik dhe tematik dhe synon té véré né dukje traditén e pasur té
gramatologjisé shqiptare né fushén e studimit t&¢ formimit té fjaléve. Né fund
jepen disa pérfundime lidhur me problemet gé dalin para studiuesve té késaj
fushe.

Njohja me studimet e botimet né fushé té shqipes tregon se struktura
fjaléformuese ka gené njé nga objektet e studimit té fjaléve té shqipes si népér
artikuj té vecanté, ashtu edhe népér gramatika. Interesimi pér kété fushé ka
gené si nga studiues shqiptaré, ashtu edhe nga studiues té huaj. Arsyet jané
disa, por dy mendojmé se jané kryesoret: Sé pari, qofté historikisht, por edhe
nga pozitat e shqgipes sé sotme, pasurimi i leksikut té shqipes me fjalé té reja
népérmjet ményrave, tipave dhe mjeteve fjaléformuese ka gené dhe mbetet njé
proces gjuhésor shumé dinamik e i pandalshém. Sé dyti, kjo vegori e leksikut
té shqipes pér pasurimin e tij népérmjet ményrave té ndryshme fjaléformuese
shtronte dhe vijon té shtrojé para gjuhétaréve njohjen e strukturés
fjaléformuese té shqipes, qofté pér interesa shkencore, por edhe pér interesa
praktike gé kané té béjné me nevojat e shkollés'. Pra, né vija té pérgjithshme,
né varési té kushteve dhe rrethanave historike-shogérore, vérehet se interesimi
pér kéto studime mund té shpjegohet edhe me nevojat praktike pér mésimin e
gjuhés shqipe, edhe me interesa teorike té gjuhétaréve.

1. Para viteve *50 t€ shek. XX studimet mbi fjaléformimin ishin shumé
té pakta dhe jo rezultat i njé pune té organizuar dhe té planifikuar. Ndérkohé,
gjaté késaj periudhe, edhe pse mungonin studimet e plota, pérgjithésuese, pér
sistemin fjaléformues té shqipes, studimi i A. Xhuvanit, Prejardhja e pjesavet
té fjalés né gjuhén shqipe (1906) dhe mé pas i N. Joklit, Naim Be Frashéri e
pasurimi i gjuhés shqipe (1925) paragesin interes pér kohén dhe historiné e
analizés sé problemeve té fjaléformimit. Né kéto dy punime hidhet drité mbi
dy rrugét kryesore té fjaléformimit né gjuhén shqgipe: ndajshtesimi dhe
kompozimi. Nuk mungojné para viteve ’50 té shek. XX té& dhéna mbi
fjaléformimin edhe né disa fjaloré té paraclirimit si: Dictionarum latino
epiroticum (1635) i F. Bardhit, AABavo-eAAnvikov (1904) i K. Kristoforidhit,
Fjalorth i ri (1941) i N. Gazullit, etj. Po ashtu, disa doréshkrime dhe shénime

1 M. Domi, Gjuhésia shgiptare né 35-vjetorin e glirimit, “Studime Filolgjike”, 1979/4, f. 8-9.
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qé kané té béjné me fjaléformimin, ende té pa botuara té K. Kristoforidhit? dhe
té A. Xhuvanit?, gjithashtu paragesin interes pér kohén.

Por fjala shqipe, gé né gjysmén e dyté té shek. XIX, e deri né gjysmén e
paré té shek. XX, ishte béré objekt studimi sidomos né disa gramatika té
shqipes, té hartuara kryesisht nga autoré shqiptaré dhe mé rrallé nga té huaj.
Ndér gramatikanét e paré shqiptaré gé analizojné formimin e fjaléve té shqipes
sipas ményrave dhe mjeteve fjaléformuese shquhen: Dh. Kamarda (1864), K.
Kristoforidhi (1882), S. Frashéri (1886), Gj. Pekmezi (1908), A. Xanoni
(1909), I. D. Sheperi (1927), O. Myderrizi (1944). Kurse ndér gramatikanét e
huaj gé kané trajtuar fjaléformimin e shqipes né pérmendim J. Hahn (1854),
A. Dozon (1879), G. Weigand (1913). Né pérgjithési, né kéto gramatika, té
hartuara kryesisht pér nevoja praktike, provohet se né gjuhén shqipe fjalét jo té
parme formohen né ményra té ndryshme, por dy jané kryesore: prejardhja dhe
kompozita. Megjithaté kétyre gramatikave u mungon pérshkrimi i ploté dhe
sintetik i té gjitha ményrave, tipave dhe mjeteve té fjaléformimit né shqip.
Kéto mangési shpjegohen me disa arsye kryesore. Sé pari, gramatikat e késaj
kohe ishin tekste shkollore; destinacioni i tyre si tekste shkollore kérkonte njé
trajtim té thjeshtézuar té fjaléformimit, gjé gé nuk mundésonte njé trajtim té
thelluar e me nivel té larté teorik té problemeve té fjaléformimit. Sé dyti, kéto
mangési shpjegohen me natyrén e studimeve. Interesi pér gjuhén shqipe nga
ana e studiuesve/kérkuesve pérgjaté késaj faze shtrihet mé shumé né planin
krahasues; Sé treti, por jo e fundit pér nga réndésia, mangésité né studimet né
fushén e fjaléformimit shpjegohen me shkallén e njohjes sé gjuhés shqipe, né
pérgjithési, dhe té leksikut té saj, né vecanti, sidomos nga studiuesit e huaj.
Njohja e pamjaftueshme e leksikut té shgipes nga kéta studiues ka ndikuar mé
pas né identifikimin dhe pérshkrimin pjesérisht té pasakté té strukturés
fjaléformuese té shgipes. Konkretisht, njohja e pamjaftueshme e pasurisé
leksikore té gjuhés shqipe ka cuar ndonjéheré edhe né shfagjen e njé géndrimi
skeptik té disa studiuesve té huaj népér gramatika pér vendin dhe rolin e
ményrave specifike té fjaléformimit*. Kemi parasysh kétu tri nga gramatikat e

2 K. Kristoforidhi, Alfabeti i vitit 1860, (kseroks).2 f. -Arkivi i Institutit t&¢ Gjuhésisé dhe té
Letérsisé, QSA.

3 A. Xhuvani, Té prejardhunit e foljeve, Akademia e Shkencave e Republikés sé Shqipérisg,
Arkivi i Institutit t&8 Gjuhésisé dhe té Letérsisé, Tirané, kopje e daktilografuar, dosja 41,
fage 75-81.

4 A. Kostallari, Mbi disa vecori té fjalés sé pérbéré né gjuhén shgipe, BUSHT, SShSh,
3,1961, f. 8.
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hershme pér gjuhén shqgipe, pérkatésisht t¢ Hahnit5, t¢ Dozonit® dhe té
Vajgandit” né té cilat kompozimit i mohohet roli i aktiv né gjuhén shqipe.

2. Né gjysmén e dyté té shekullit XX fjaléformimi né gjuhén shqgipe u bé
njé fushé mjaft e studiuar si nga leksikologét, ashtu edhe nga gramatikanét.
Ndryshe nga periudha paraardhése, kéto studime, ashtu si dhe studimet
gjuhésore né pérgjithési, nuk kishin mé karakter rastésor, por ishin rezultat i
njé pune té organizuar e té studiuar miré, né pérputhje me kérkesat e kohés gé
shtroheshin para institucioneve kérkimore-shkencore dhe té arsimit té larté té
krijuara gjaté késaj kohe, si Universitetit Shtetéror t€ Tiranés né 1957 dhe mé
voné Akademia e Shkencave té RPS té Shqgipérisé né 1972 ku bénte pjesé
gjithashtu edhe Instituti i Gjuhésisé dhe i Letérsisé, gendra mé e réndésishme
shkencore né fushé té studimeve gjuhésore.

Ndérmarrja e studimeve né fushén e fjaléformimit u pa si njé nevojé
objektive ose domosdoshméri e diktuar nga veté realiteti yné gjuhésor, nga
ndryshimet, zhvillimi dhe pasurimi i métejshém i gjuhés shqipe, té cilét
reflektojné gjithmoné transformimet né jetén ekonomike, sociale, kulturore,
etj. Dihet gé struktura leksikore dhe ajo e fjaléformimit jané strukturat mé té
hapura dhe mé dinamiket e gjuhés, té cilat né sajé té ndjeshmérisé sé tyre
reflektojné mé shpejt se té gjitha strukturat e tjera gjuhésore transformimet gé
ndodhin né jetén shogérore. Né kushtet e njé jete mé sociale e mé dinamike,
procesi i pasurimit té leksikut t& shqipes me fjalé té reja, duke i marré nga
gjuha e folur e popullit ose duke i krijuar me ané t& ményrave fjaléformuese
éshté mjaft i vrullshém. Nga ana tjetér, gjallérimi i shtypit letrar, publicistik e
politik, krahas botimeve nga gjuha e folur, shérbeu si mjet pér grumbullimin e
njé lénde leksikore mjaft t& pasur e me té dhéna té réndésishme pér strukturén
fjaléformues té shqipes. Jané pikérisht té tilla ndryshime gé e béné shumé mé
té domosdoshém studimin e thelluar té strukturés sé fjaléformimit né té fjaléve
té shqipes duke plotésuar boshllékun e sé shkuarés me studime té késaj fushe,
dhe duke sjellé ndihmesa té reja pér njohjen mé té thellé té strukturés
fjaléformuese té késaj gjuhe.

3. Tematika e studimeve pér fjaléformimin gjaté gjysmés sé dyté té
shekullit XX éshté e gjeré dhe e larmishme. Njé vend té réndésishém zéné
studimet pér llojet e ndajshtesave fjaléformuese té shqipes, si mjetet kryesore
pér pasurimin e leksikut me fjalé té reja. Pér kété arsye u hartuan monografi
kushtuar térésisht parashtesave dhe prapashtesave té shqgipes. U ndérmorén
gjithashtu studime mbi parashtesat ose prapashtesat e vecganta, ashtu si edhe
studime mbi formimet parashtesore-prapashtesore. Njé interes té vecanté

5J. G. Hahn, Beitrage zu einer Gramatik des toskischen Dialektes. Albanesische Studien,
Jena, 1854, f. 45.

6 A. Dozon, Manuel de langue chkipe ou albanais, Paris, 1879, f. 285.

" G. Weigand, Albanesische Gramatik im stidgegischen Dialekt, Leipzig, 1913, f. 43.
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paragesin dhe studimet pér formimet me pérbérje, pérngjitje, me ményrat e
pérziera. Njé vend té vecanté né kété fushé zé&né punimet mbi c¢éshtje té
ndryshme teorike lidhur me ményrat e fjaléformimit (si p.sh. fjalét e pérbéra,
té pérngjitura, dallimi ndérmjet prejardhjes parashtesore e pérngjitjes ose
kompozimit etj.).

Fjaléformimi éshté studiuar gjithashtu sipas pjeséve té ligjératés (p.sh.
formimi i emrave, i mbiemrave, i foljeve, etj.), por edhe sipas grupimeve té
ndryshme leksiko-semantike (emrat e veprimit, té profesioneve, etj.); ka
gjithashtu disa pérpjekje pér trajtimin e problemeve té fjaléformimit né
kuadrin e lidhjeve gjenetike té ngushta té shgipes me ilirishten, né sajé té té
cilave fondi i njohur i konkordancave iliro-shqipe éshté zgjeruar.

Por, duke i ndjekur kéto studime kronologjikisht, né fillimet e viteve ‘50
prurjet e para né analizén e fjaléformimit i gjejmé né€ veprén “Gramatika
shqipe” I (1949) té K. Cipos, né vijim né punimet e K. Cipos pér kompozitat
determinative® dhe té prof. A. Xhuvanit mbi origjinén dhe formimin e
ndajfoljeve®, fjalét e pérbéral® e disa prapashtesal’.

Punimet e kétyre studiuesve zgjuan interesin e kérkuesve shkencoré pér
thellim té métejshém né kété fushé. Késhtu, mé voné, veprat e A. Xhuvanit
dhe té¢ E. Cabejt pérkat€sisht “Parashtesat e gjuhés shqipe” (1956) dhe
“Prapashtesat e gjuhés shqipe” (1962) pérbéjné njé sintezé té formimit
parashtesor e prapashtesor té fjaléve, té para né plan sinkronik dhe diakronik.
Edhe sot ato mbeten si veprat me analizat mé té plota pér sa i pérket paragitjes
sé pérmbledhur té inventarit dhe té funksionit té parashtesave dhe
prapashtesave né planin sinkronik dhe diakronik.

ME pas kalohet né njé fazé té re té kérkimit shkencore pér fjaléformimin, e
cila pérkon me interesin teorik né rritje pér njé studimit mé té thelluar té
strukturés sé gjuhés shqipe, sidomos té strukturés gramatikore dhe leksikore.
Fjaléformimi filloi té shihej si njé sistem i ndérmjetém, né raport té ngushté
me sistemin gramatikor e leksikor, si rrugé kryesore e pasurimit dhe e
zhvillimit leksikut té gjuhés shqipe. Nén kété aspekt, né Institutin e Larté
Pedagogjik qé prej 1955 dhe mé voné, né Fakultetin e Historisé dhe té
Filologjisé té Universitetit Shtetéror té Tiranés u mbajt nga gjuhétari A.
Kostallari njé kurs i ploté teorik mbi fjaléformimin. Gjaté kétyre leksioneve
teorike, pas rishqyrtimit né ményré kritike té vlerave té sé shkuarés, u

8 K. Cipo, Kompozitat determinative né BISH, 2-3, 1948 dhe né “Céshtje té gramatikés sé
shqipes &s sotme” I, Tirang, 1975.

® A. Xhuvani, Origjina dhe formimi i ndajfoljeve, “Studime gjuhésore”, Tirané, 1956; né
“Céshtje t€ gramatikés sé shqipes &s sotme” I, Tirang, 1975 dhe né A. Xhuvani, “Vepra” I,
Tirané, 1980.

10 A, Xhuvani, Kompozitat né “Studime gjuhésore”, Tirang, 1956 dhe né “Vepra” I, Tirané,
1980.

1L A. Xhuvani, Prapashtesat -mé, -img, -im, né “Vepra” I, Tirané, 1980.
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formuluan pér heré té paré koncepte té reja mbi fjaléformimin né gjuhén
shqgipe. Né kété kurs éshté trajtuar né ményré té ploté karakteri abstrakt i
fjaléformimit né raport me abstraksionin gramatikor e leksikor dhe jané dhéné
né planin teorik karakteristikat themelore té ményrave kryesore té
fjaléformimit né shqip: ndajshtesimi, pérbérja dhe pérngjitja, si dhe formimi
pa ndajshtesa. Né kété kurs éshté trajtuar gjithashtu pér heré té paré formimi
parashtesoro-prapashtesor me vecantité e tij tipike né gjuhén shqipe.

Kjo analizé teorike e pérgjithshme u ndog nga njé seri studimesh nga i
njéjti autor, A. Kostallari. Artikuj té thelluar iu kushtuan posacérisht
ndértimeve dhe formimeve té fjaléve me temé té pérbéré. Ndérmjet punimeve
té Kkétij autori citojmé: 1) Mbi disa vecori té fjalés sé pérbéré né gjuhén shgipe
(1961); 2) Kompozitat ekzocentrike té shqipes si tema fjaléformuese (1962); 3)
Kompozitat déshirore dhe urdhérore té shqipes (1968); 4) Kontribut pér
klasifikimin e tipave kryesoré té kompozitave né fushén e mikrooronimeve
shgiptare (1969). Nisi gjithashtu analiza e strukturés semantike té
kompozimeve pronore té shqipes (1965).

Kéto studime mbi fjaléformimin u ndogén nga njé seri punimesh me
tematiké mé té larmishme, né té cilat u trajtuan pér heré té paré, ose né ményré
mé té thelluar, probleme té tilla si:

a) ményrat, tipat dhe mijetet e formimit té€ fjaléve sipas pjeséve té
ndryshueshme e té pandryshueshme té ligjératés (p.sh. emra, mbiemra,
ndajfolje, pjeséza, pasthirrma etj.);

b) roli e ndajshtesave té ndryshme pér formimin e fjaléve;

¢) norma letrare né fushén e fjaléformimit né gjuhén shqipe;

¢) formimi i kategorive té ndryshme leksiko-semantike me ndihmén e
mjeteve té fjaléformimit;

d) kontributi i shkrimtaréve té ndryshém té letérsisé shqipe né fushén e
fjaléformimit, etj.

Ndérmjet punimeve té shumta té botuara gjaté késaj periudhe, sipas
tematikés, kemi renditur disa prej tyre, si vijon:

a) pér probleme té strukturés sé fjaléve nga: M. Celiku, Mbi analizén
strukturore té fjalés (1964); J. Thomaj, Mbi disa céshtje t& leksikut e té
formimit té fjaléve né gjuhén e sotme letrare shqipe (1973);

b) pér kriteret e dallimit té prejardhjes parashtesore nga: E. Hysa,
Disa ¢éshtje té parashtesimit né gjuhén shqipe (1973); E. Hysa, Formimet me
parashtesa né shqgipen e sotme letrare (1975);

c) pér ményrat, tipat dhe mjetet e formimit té pjeséve té
ndryshueshme e té pandryshueshme té ligjératés nga: A. Xhuvani,
Parafjalét (1964); Sh. Demiraj, Emrat prejfoljoré asnjanés dhe togjet me vleré
foljore té formuara me pjesémarrjen e tyre (1969); Sh. Demiraj, Rreth
ndajfoljezimit (adverbializimit) t&¢ disa formave gramatikore dhe té disa
togjeve té tipit parafjalé + emér (1970); A. Dhrimo, Subsantivimi i mbiemrave
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(1971); A. Dhrimo, Formimi i mbiemrave né gjuhén e sotme shqipe (1972); E.
Hysa, Formime ndajfoljore me prapashtesa né shqipen e sotme letrare (1970);
J. Kole, Njé véshtrim mbi emrat e prejardhur né —ore, SF, 1970/4, f. 33-46;

¢) pér probleme té normés né fushén e fjaléformimit nga: J. Thomaj,
Mbi disa ¢éshtje té normés né fushén e leksikut dhe té€ formimit té fjaléve né
gjuhén e sotme letrare shqipe (1972);

d) pér ndikimin e gjuhéve té huaja né formimin e fjaléve té shqipes
nga F. Podgorica, Parashtesat e huazuara (1969);

e) formimi i fjaléve sipas kategorive leksiko-semantike nga: V.
Milkani, Vézhgime mbi emértimet e njerézve sipas profesionit (1970); L.
Buxheli, Emrat e veprimit me prapashtesat —im dhe —je né gjuhén letrare
shqipe, SF, 1981/4, f. 55-66; L. Buxheli, Emrat prejfoljoré té paranyjézuar me
kuptimin e veprimit né gjuhén e sotme letrare shqipe SF, 1983/2, f. 143-156;
L. Buxheli, Emrat foljoré me prapashtesat —esg, -mé, -imé, -até, -i né gjuhén e
sotme shqipe, SF, 1984/1, f. 97-112;

f) formimi i fjaléve dhe lidhja e tij me derivacionin semantik nga Jani
Thomaj né disa artikuj, si: Formimi i fjaléve dhe prejardhja kuptimore né
gjuhén shqipe, SF, 1983/3, f. 53-89; Vecori leksiko-semantike té ndajfoljeve
me prapashtesén —isht né gjuhén shqipe, SF, 1993/1-4, f. 11-28; Vecori
leksiko-semantike té ndajfoljeve me prapashtesén —shém né gjuhén shqipe, SF,
1989/3, f. 55-72;

g) roli i letérsisé artistike pér pasurimin e leksikut té shqgipes me fjalé
té reja jo té parme nga: M. Domi, Disa shénime pér gjuhén e Petro Nini
Luarasit (1974); H. Shehu, Rreth pasurimit té fjaléve té pérbéra né gjuhén e
sotme letrare shqipe, SF, 1988/1, f. 85-103, etj.

Pér disa nga kéto ¢éshtje, gé lidhen me nevojén e ngritjes sé nivelit teorik
té studimeve gramatikore, por edhe me metodologjiné e studimit té strukturés
sé brendshme té fjalés, sidomos me rolin e morfemave dhe dallimin e analizés
sé strukturés morfematike nga ajo fjaléformuese, né té vérteté éshté folur edhe
mé herét, fillimisht né gramatikén e Sh. Demirajt (1961) dhe mé pas nga S.
Riza né doréshkrimin e tij “Disa teza mbi teoriné dhe praktikén e analizés
morfologjike pérshkruese shqip” 1€ 4 gushtit té vitit 1964, té ruajtur né arkivin
e familjes, por gé u bé i njohur nga gjuhétari Rexhep Ismajli vetém pas
vdekjes sé tij*2.

Té gjitha kéto studime, pérfshiré kétu edhe kontributin e S. Rizés, ndonése
té pasqyruar né bibliografiné e gramatikés akademike 1, pérbéné bazén e
kapitujve pér fjaléformimin né dy veprat shkencore me karakter normativ:
Gjuha letrare shqipe pér té gjithé (1976) dhe Fonetika dhe gramatika e gjuhés
sé sotme letrare shqipe Il, Morfologjia (1976). Kreu pér strukturén

12'S, Riza, Disa teza mbi teoriné dhe praktikén e analizés morfologjike pérshkruese shqip,
né “SELMAN RIZA, VEPRA IV”, PRISHTINE 2004, f. 43-44.
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morfologjike té fjalés, hartuar nga E. Lafe né té dy botimet éshté njé pasqyrim
i pérgjithésuar e sistematik i ményrave, i tipave dhe mjeteve té fjaléformimit
né shqip, té para qofté né planin e pérgjithshém té sistemit té gjuhés, qofté né
kuadrin e vecanté té& formimit sipas pjeséve té ligjératés. Pér heré té paré né
historiné e gramatologjisé shqiptare, duke pérqafuar arritjet mé té mira té
gjuhésisé bashkékohore peréndimore né fushén e morfologjisé, u pasqyruan né
njé gramatiké shkencore konceptet bashkékohore té morfemés, té analizés
morfematike, té strukturés morfologjike dhe té fjaléformimit, t& produktivitetit
etj. Tani fjala nuk konsiderohet si njé copézim mekanik, por si njé sistem
morfemash, njésish mé té vogla té kuptimshme, té cilat si pjesé pérbérése té
fjalés, marrin pérsipér funksione té ndryshme té fjaléformimit dhe té
forméformimit. Ve¢ késaj, analiza e ményrave, tipave dhe mjeteve
fjaléformuese té leksikut té shqipes, si pjesé e sistemit fjaléformues té saj,
éshté mé e ploté. Né Gramatikén Akademike (1976, 1995, 2002)1 & né
botimin e paré njohurité pér sistemin fjaléformues té shgipes pasurohen me té
dhéna té reja, té patrajtuara mé paré, jo vetém pér ményra té tilla si
paranyjézimi, konversioni, ményrat e pérziera, por edhe pér ¢éshtje gé kané té
béjné me dukuri gé shogérojné procesin e fjaléformimit si dukuria e
shndérrimit t€ njé morfeme trajtéformuese né morfemé fjaléformuese
(shumékat-ésh), ose dukuria e ndryshimeve né strukturén e fjalés si p.sh. té
ashtuquajturat dukuria e thjeshtimit (géllim: —im nuk interpretohet mé si
prapashtesé; burracak: -acak éshté bashkim i dy prapashtesave), dukuria e
alomorfeve etj.

4. Pas viteve *90 prurjet né fushén e fjaléformimit nuk kané munguar,
ndonése me njé rittm mé té ulét. Ato jané studime monografike dhe artikuj té
vecanté, té botuar né revista gjuhésore. Pérséri problematika éshté e gjeré dhe
e larmishme dhe kéndvéshtrimet jané té ndryshme. Pikénisje ose objekt
studimi i disa monografive jané, sipas rastit, pjesét e ligjératés sipas
fjaléformimit, ndajshtesa fjaléformuese té caktuara, njé ményré fjaléformimi e
caktuar ose njé grup leksikosemantik i caktuar. Ndér pjesét e ligjératés jané
studiuar né planin fjaléformues emrat me ndajshtesa nga Enver Hysa'*dhe
struktura fjaléformuese e foljeve nga L. Buxheli'® ose e njé grupi té caktuar
foljesh nga N. Veselaj't. Ndér ményrat e fjaléformimit ka térhequr vémendijen
roli i pérngjitjes né pasurimin e leksikut té shqgipes me fjalé t€ reja (L.

13 Gramatika e gjuhés shqipe 1, Tirang, 2002.

14 E. Hysa, Formimi i emrave me parashtesa dhe prapashtesa, Tirané, 2005, 205 fage.
15 . Buxheli, Formimi i foljeve né gjuhén shqipe, Tirané, 2008, 300 fage.

16 N. Veselaj, Foljet mé —O né gjuhén shqipe, Prishtiné 2002, 200 fage.
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Buxheli)!’, kurse né ndér grupet leksiko-semantike pérséri béhen objekt
studimi emrat e profesionit (N. Veselaj)*e.

Me interes pas viteve ’90 jané edhe artikujt pér ¢éshtje t€ vecanta té
formimit té fjaléve né shgipen e sotme nga H. Shehu®®, A. Vehbiu®, Th.
Feka2!, A. Cepani?2. N& gendér té vémendijes sé kétyre artikujve jané pérséri
dy ményrat kryesore té formimit té fjaléve né gjuhén e sotme shqipe,
prejardhja dhe kompozimi, lloje té vecanta ndajshtesash pak té trajtuara si
p.sh. sindajshtesat, por pa Iéné ménjané edhe studimin e formimeve té fjaléve
sipas kategorive leksikosemantike té caktuara ose sipas njé gjinie letrare té
caktuar. Pérgjithésisht vémendja pérgendrohet né gjuhén e letérsisé artistike.
Nuk mungojné edhe studime krahasuese pér probleme té fjaléformimit né
kuadrin e shqipes si gjuhé ballkanike (V. Memisha)?® dhe ato té fjaléformimit
te autorét e vjetér (1. Arapi)?*. Po ashtu, ka pasur edhe botime t&€ posacme me
pérmbledhje studimesh pér leksikun e fjaléformimin né gjuhén shqipe.?®

Nga ana tjetér, pér shkak té interesave teorike né rritje dhe nevojés pér njé
analizé mé té thelluar té dukurive fjaléformuese, nuk kané munguar pérpjekjet
pér njohjen dhe zbatimin e teorive dhe koncepteve té reja bashkékohore né
fushén e fjaléformimit, qé kané t& béjné me probleme té tilla si p.sh.
pércaktimi i vendit té fjaléformimit (si pjesé e morfologjisé, e leksikologjisé
apo si njé disipliné mé vete), pranimi i prapashtesave zero®, roli klasifikues i
ndajshtesave fjaléformuese ose roli i kokés fjaléformuese, dukuria e
perkolacionit né fjaléformim ose aftésia e ndajshtesave fjaléformuese pér té
pércuar te fjala e re tiparet kuptimore e gramatikore, bashkéveprimi i
fjaléformimit me fusha té tjera gjuhésore, sidomos me fonologjiné leksikore

17L. Buxheli, Fjalét e pérngjitura né gjuhén shqipe, Tirang, 2009, 322 fage.

18 N. Veselaj, Rreth formésimit té emértimit té njerézve sipas profesionit né gjuhén shgipe,
Prishtiné, 2014, 290 fage.

19 H. Shehu, Rreth sindajshtesave né gjuhén e sotme shqipe, SF 1989/2, f. 145-153; H.
Shehu: Formimet me gjymtyré té paré temén veté- né gjuhén e sotme letrare shqipe SF
1990/3, f. 113-126.

A, Vehbiu, Emértimet e njerézve sipas mjeshtérisé me prapashtesat —ar, -or, -tar e —tor
né shqipen e sotme letrare SF, 1986/1, f. 105-121; Vézhgime pér disa kompozita pronésore
né poeziné e sotme shqiptare, SF, 1987/1, f. 121-138; A. Vehbiu, Njé tip i vecanté
kompozitash pércaktore té leksikut poetik té shqipes SF, 1991/1, f. 91-97.

2L Th. Feka, Fjalékrijimi si mjet poetik né veprén e Lasgush Poradecit, SF, 2013/1-2, f. 163-
168.

22A. Cepani, Rreth problemit té sindajshtesave né gjuhén shqipe, SF, 2005/3-4, f. 141-159.
23V, Memisha, Mbiemrat prejpjesoré né shgipe dhe né gregishte, SF, 2007/3-4, f. 59-71.
24|, Arapi, Tipat strukturoré té mbiemrave né veprén “Ceta e profetéve” té Pjetér
Bogdanit, SF, 1990/1, f. 41-56.

25 Studime mbi leksikun dhe formimin e fjaléve (Tirané 1972, Tirang, 2002).

2% Gramatika e gjuhés shgipe 1, Tirang, 2002, f. 48.
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dhe semantikén, céshtje té dallimit té ndajshtesave eptimore nga ato
fjaléformuese sidomos te disa folje té prejardhura né formé joveprore etj.

Ndonjé prej kétyre koncepteve e problemeve nuk éshté krejtésisht i
panjohur né gjuhésiné shgiptare. Kemi parasysh gramatikén akademike, por
mé herét edhe studimet e Xhuvani-Cabejt pér parashtesat e prapashtesat, né té
cilat ndonése nuk pérmendet termi “koké leksikore” ose “koké fjaléformuese”
pohohet me té drejté se parashtesat fjaléformuese nuk e ndryshojné kategoriné
leksiko-gramatikore té fjaléve, kurse prapashtesat po?’. Megjithate ky
shpjegim i gramatikés, pér rolin klasifikues té prapashtesave ose konceptin e
kokés leksikore dhe rolin e saj né fjaléformim nuk éshté i mjaftueshém, sepse
ka raste kur prapashtesa nuk e ndryshon kategoriné leksiko-gramatikore, e
pérséri fjala e re ka njé koké leksikore, por kjo dukuri né fjalé té tilla kérkon
njé shpjegim mé té thelluar, si¢ éshté p.sh. rasti i mbiemrave me lidhje
fjaléformuese i bardhé-osh>bardhosh ose i derivacioneve emérore té tipit
lepur-ush>lepurush, por edhe i formimeve parashtesore.

Njé céshtje e diskutueshme pér shkak té kéndvéshtrimeve té ndryshme, né
kéto vitet e fundit, éshté problemi i vendit té fjaléformimit né strukturén
gramatikore té shgipes. Ky problem ka térhequr vémendijen e studiuesve dhe
lidhet ngushté me konceptin pér morfologjiné si morfologji fjaléformuese dhe
morfologji eptimore.

Né gjuhésing shqgiptare studimet pér fjaléformimin jané béré si nga
gramatikané ashtu edhe nga leksikologé, dukuri kjo gé shpjegohet edhe me
trajtimin e fjaléformimit si njé disipliné e ndérmjetme, midis morfologjisé e
leksikologjisé. Megjithaté, ndonése ka mbizotéruar mendimi se fjaléformimi
éshté njé fushé e ndérmjetme, njé koncept té tillé nuk ndeshet né gramatikén e
gjuhés shqipe 1, 2002, pasi fjala né té nuk shihet si njési leksikore, por si njé
formé gé ndryshon népérmjet eptimit ose mjeteve fjaléformuese. Né kété
gramatiké jo vetém béhet njé pérshkrim i hollésishém i strukturés
fjaléformuese té shqipes, por edhe njé pércaktim deri diku i garté i vendit té
fjaleformimit né strukturén gramatikore té shqipes. Fjaléformimi shihet si njé
proces morfologjik dhe morfologjiko-sintaksor, gé lidhet me formén e fjalés
dhe rolin e mjeteve fjaléformuese. Pra fjaléformimi pérshkruhet si njé proces
morfologjik gé ka té béjé me ndryshimin e formés sé fjaléve, si njé ndryshim
qé ka si pasojé krijimin e njé fjalé e re®. Kemi té béjmé késhtu me njé
morfologji fjaléformuese, e cila géndron krahas morfologjisé eptimore, objekt
i sé cilés jané pjesét e ligjératés sipas aftésive gé kané pér té ndryshuar formén
e eptimit.

Pérvec gramatikés akademike, mendime me interes pér strukturén
fjaléformuese té shqgipes dhe vendin e fjaléformimit si disipliné gjuhésore

27 Gramatika e gjuhés shgipe 1, Tirang, 2002, f. 64-65.
28 Gramatika e gjuhés shqipe 1, Tirang, 2002, f. 29.
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pasgyrohen edhe né artikujt e G. Turanos® e té Sh. Islamajt®. Duket garté gé
kemi té b&jmé me njé céshtje té diskutueshme. Ndérsa Turano e interpreton
morfologjiné si disipliné gjuhésore gé studion proceset morfologjike eptimore
ose fjaléformuese, té cilave u nénshtrohet fjala, duke nénkuptuar késhtu njé
morfologji fjaléformuese krahas asaj eptimore, Islamaj e trajton fjaléformimin
jo si néndarje t€ morfologjisé, por si disipliné e vecanté, pjesé e sé cilés duhet
béré edhe derivacioni semantik.

5. Pas viteve ’90, ndryshimet e médha shogérore-ekonomike e politike
kané 1éné gjurmét e tyre edhe né leksik, si fusha mé e ndjeshme e strukturés
gjuhésore. Vecanérisht gjaté késaj kohe ka pasur e vijon té keté ndikime nga
gjuhét e huaja, té cilat shfagen jo vetém né futjen e fjaléve té huaja shumé heré
té panevojshme, por edhe té mjeteve fjaléformuese. Shpeshheré kéto ndikime
shogérohen edhe me probleme drejtshkrimore gé shfagen sidomos né shkrimin
e fjaléve té formuara me parashtesa, por edhe né shkrimin e fjaléve té pérbéra
e té pérngjitura. Kjo e bén té nevojshém jo vetém vijimin e punés studimore té
métejshme pér njé studim mé té thelluar té dukurive fjaléformuese, por edhe
rishikimin ose sgarimin mé té miré té ndonjé dukurie fjaléformuese né
studimet pér fjaléformimin.

Gramatika akademike e gjuhés shqipe éshté ribotuar e pérmirésuar, por
ndryshime thelbésore né pérshkrimin e strukturés fjaléformuese té shqipes nuk
ka pasur. Né té éshté saktésuar ndonjé analizé pér ndonjé mjet fjaléformues
ose éshté pércaktuar mé miré lloji i mjetit fjaléformues pér tipa té caktuar
fjalésh, si¢ éshté p.sh. interpretimi i formimeve prejfoljore emérore té tipit
mésues si formime me prapashtesén —ues, si¢ propozojné Xhuvani-Cabej né
studimin e tyre pér prapashtesat né gjuhén shqipe, por megjithaté ka vend pér
plotésime e sgarime té métejshme®. Megjithaté, njé arsye tjetér gé e bén té
nevojshém rishikimin e fjaléformimit né kété gramatiké éshté ménjanimi, né
ndonjé rast, i mungesés sé koherencés né shpjegimin e dukurive
fjaleformuese. Kjo mungesé koherence shpjegohet me njéfaré nxitimi gjaté
hartimit té kapitujve, por né ndonjé rast edhe me véshtirésité pér shpjegimin e
ndonjé ¢éshtjeje té diskutueshme.

E dukshme éshté mungesa e koherencés né analizén fjaléformuese té
pjeséve té pandryshueshme té ligjératés, pérkatésisht te ndajfoljet, parafjalét,
lidhézat dhe pjesézat. Nuk shpjegohet qarté p.sh. kufiri ndarés ndérmjet
strukturés morfematike dhe asaj fjaléformues té kétyre fjaléve. Me pérjashtim

29 G. Turano, Proceset e fjaléformimit té gjuhés shqipe né pérqasje me ato té italishtes nén
kéndvéshtrimin e teorisé leksikaliste, SF, 2012/1-2, f. 91-116.

30 Sh. Islamaj, Trajtimi i fjaléformimit né gjuhésiné shgiptare, Gjuha shqipe, 2, 2004.

81 A. Xhuvani-E. Cabej, Prapashtesat e gjuhés shqipe, Tirang, 1962 dhe né A. Xhuvani,
“Vepra” I, Tirané, 1980.
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té lidhézave®, té cilat pérshkruhen garté sipas strukturés morfematike (fjalé té
thjeshta e jo té thjeshta) dhe asaj fjaléformuese (me konversion, pérngjitje,
lokucion), n€ shumicén e rasteve termi “strukturé” pérdoret edhe pér
pérshkrimin morfematik, edhe pér pérshkrimin fjaléformues®. Pér pasojé,
analiza morfematike dhe fjaléformues del e cunguar. Késhtu p.sh. né rastin e
ndajfoljeve, ndonése trajtohen si zéra mé vete struktura dhe formimi i tyre,
zbatimi i kétij kriteri nuk éshté i qarté. Kur flitet pér strukturén e ndajfoljeve,
informacioni gé jepet nuk ka té béjé me natyrén e tyre si fjalé té thjeshta ose jo
té thjeshta, me llojin dhe numrin e morfemave (rrénjore ose jorrénjore), por
me ményrén e formimit té kétyre fjaléve, p.sh népérmjet prejardhjes®.
Ndérkohé, mé pas, nén titullin “Formimi i ndajfoljeve” kéto fjalé pérshkruhen
sipas ményrés sé formimit3.

Mungesa e koherencés vérehet né ndonjé rast edhe né pércaktimin jo té
njéjté t& ményrave té formimit té fjaléve né gjuhén shqipe. Kété dukuri e
ndeshim si brenda té njéjtit botim akademik, ashtu edhe duke krahasuar
botime té ndryshme. Késhtu, né gramatikén e gjuhés shqgipe 1, ndérsa né kreun
e paré té Gramatikés sé gjuhés shqipe 1, kushtuar strukturés morfologjike e
fjaleformuese nuk dallohet si ményré me vete formimi i fjaléve me ané té
lokucionit®, né kapitujt pér pjesét e pandryshueshme té ligjératés lokucioni
shihet edhe si tipar strukturor edhe si ményré fjaléformimi. Duket garté qé
kemi t€ b&jmé me njé ¢éshtje teorike té diskutueshme, nése lokucioni duhet
pranuar ose nuk duhet pranuar si ményré fjaléformimi.

Nga ana tjetér, ndérsa né gramatikén akademike emrat e tipit hap-i, mund-
i, shkul-i ose foljet e tipit huaj, krip, kug, ndryshk, sit, shéndosh etj.
interpretohen si formime pa ndajshtesa, né Leksikologjia e gjuhés shqipe
interpretohen si formime me konversion.

Njé problem tjetér lidhur me studimet né fushén e fjaléformimit ka té béjé
me metodologjiné e punés. Prurjet né fushén e kétyre studimeve tregojné se ka
vend pér pérsosje té metodologjisé sé punés studimore, ményrés sé té
studiuarit té problemeve fjaléformuese, ku pérvec pércaktimit té bazés teorike,
réndési té vecanté merr edhe ményra e pérzgjedhjes sé té dhénave gjuhésore
fjaléformuese. Pérgjithésisht studimet tona pér fjaléformimin, sidomos pas
Kongresit t& Drejtshkrimit (1972), jané pérgendruar né shqipen letrare, duke
1éné ménjané té folmet e dialektet. Pak vémendje u éshté kushtuar té dhénave
fjaléformuese gé mund té sillen nga leksiku dialektor, nga té folmet e
ndryshme sipas krahinave ose sipas shtresave sociale.

32 Gramatika e gjuhés shqgipe 1, Tirang, 2002, . 399, 403-404.
33 Gramatika e gjuhés shqipe 1, Tirang, 2002, f. 388, 414, 430.
34 Gramatika e gjuhés shgipe 1, Tirang, 2002, f. 359.

35 Gramatika e gjuhés shqipe 1, Tirang, 2002, f. 370-380.

3 Gramatika e gjuhés shgipe 1, Tirang, 2002, f. 43-79.
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6. Por, pas viteve ’90, né fushén e studimeve pér formimin e fjaléve
vérehen edhe disa dukuri té tjera qé né ményré indirekte kané ndikuar né
studimet pér fjaléformimin. Né kushtet e sotme, pér shkak té ndryshimeve
politike-shogérore, puna kérkimore shkencore né pérgjithési, por edhe pér
fjaléformimin, né vecanti, nuk éshté mé e pérgendruar né njé institucion té
vetém kérkimor-shkencor. Kjo ka sjellé njé pavarési mé té madhe té kétyre
institucioneve dhe té lirisé akademike. Por nga ana tjetér, ndonése interneti
éshté njé burim shumé i miré informacioni, vérehet njé informacion i mangét
pér botimet né kété fushé, qofté té atyre né trojet shqgiptare dhe né diasporg,
gofté edhe té botimeve né gjuhé té huaj, gjé qé pasqyrohet edhe né
bibliografiné e pérdorur nga studiuesit, e cila shpeshheré éshté e papérditésuar.
Organizimi dhe bashkérendimi mé i miré i punés nga ana e institucioneve
kérkimore dhe i bibliotekave pér pérditésimin e studiuesve me informacione
pér botimet e reja nga studiues shqiptaré e té huaj mendojmé se éshté njé
domosdoshméri, sepse do té ndihmonte mé shumé né mbarévajtjen e punés
kérkimore-shkencore jo vetém né fushén e fjaléformimit, por edhe té
studimeve gjuhésore né pérgjithési.
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