KERKIME GJUHESORE, I

EDIOLA NASE

PERIUDHA SHPREHESE SI PERFTESE RETORIKE NE ROMANIN
DASHURIA KUANTIKE E FILANIT E AUTORIT ADEM DEMA

Kur shohin njé tekst té shkruar, njerézit e kuptojné nése éshté shkruar
miré. Sigurisht, ka ményra t& ndryshme té té shkruarit miré, por brenda kufijve
té gjeré shumica prej nesh e kuptojné kur njé paragraf ose trajtesé e bén punén
e vet apo jo. Kjo ia vlen té theksohet, sepse, né qofté se besojmé gé gjykimet
pér njé shkrim jané gjithmoné opinione personale, kjo do té thoté té ushgesh
frymén e déshtimit vetjak. Po t€ mos Kishte standarde té prozés sé miré asgjé
nuk do t’ia vlente t€ mésohej. Por standardet faktikisht ekzistojné; ka proza qé
ia vlen t’i lexosh madje t’i rilexosh; gjithcka né sajé t€ njé retorike
mbreslénése qé térheq lexuesit, ashtu si¢ rezulton té jeté sipas kétij studimi,
edhe romani “Dashuria kuantike e Filanit”.

Sipas Thomas Kane: “Shprehési do té thoté gé gjuha e pérdorur té béjé
pérshtypje, té ndikojé me efekt, té térheqé vémendjen, té pércojé dicka me forcé™.

N¢ kété kéndveshtrim, romani “Dashuria kuantike e Filanit” t€ térheq sé
pari pér veté titullin e zgjedhur dhe domethénés gé mban. Njé titulli i zgjedhur
pérbéhet nga fjalé té géllimshme e pikérisht kjo éshté njé céshtje e spikatur e
retorikés sé autorit, pasi, né kété ményré, arrihet gé té pércohet njé domethénie
e caktuar te lexuesi pér t’u ngjallur atyre njé pérshtypje t€ vecanté n€ lidhje me
fjalén dhe interpretimin e saj. Sipas akademikut Gjovalin Shkurtaj: “Titulli
éshté kartvizita e ¢do teksti dhe pjesé pérbérése e tij, pra ndértimi i tekstit nis
qysh nga fillimi i tij2.

S€ pari: N& FSHS, fjala “kuant”, do t€ thoté sasia mé e vogél e energjisé
gé mund té emetohet ose té pérthithet nga lénda®. E, si pér analogji, e tillg,
platonike, e pamjaftueshme, dhe mikroskopike né lidhje me botén dhe idealet
gé e rrethonin, éshté edhe dashuria e Filanit, i cili arrin té vendosé idealet e
shenjta pér barazi, drejtési e liri dhe mbi kété ndjenjé hyjnore.

Dashuria gé ai pérjetonte mé tepér se njé lidhje fizike, ishte njé lidhje
shpirtérore gé i kujtonte se né botén e tij fatkege bénte pjesé edhe ndjenja mé
fisnike e shpirtit njerézor, ajo ndjenjé gé i ushgente shpresén pér njé té ardhme
té éndérruar. Késhtu, né letrén e fundit gé i drejton sé dashurés ai shprehet:
“Uné nuk e desha trupin ténd sepse uné nuk kam trup pér trupin ténd. Uné e
desha gabimisht vetém shpirtin ténd duke menduar se ajo ishte gjysma gé po

Thomas S. Kane, Si té shkruajmé shqip, Tirané, CDE, 2010, f. 18.
2 Gjovalin Shkurtaj, Si té shkruajmé shqip, Toena, 2008, f. 85.
3 Fjalor i Shgipes sé Sotme, Akademia e Shkencave e Shqipérisé, 2002.
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kérkoja. Prandaj dhe dashuriné time ndaj teje e quajta kuantike dhe jo
fizike"*; ¢ka &shté perifrazim i shprehjes: “Gruaja éshté gjysma ime mé e miré”.

Sé dyti: Anonimiteti spikat né pérzgjedhjen e dy emrave me té cilat autori
pagézon dy personazhet kryesore. Ai géllimisht nuk u kushton vémendje té
vecanté zgjedhjes sé emrave dhe késhtu e quan veten Filan Fistéku ndérsa té
dashurén e tij e quan Dardhé, ndérkohé gé té gjithé personazhet gé e rrethojné
e kané njé emér té miréfillté.

Té gjitha kéto lidhen me faktin se personazhi nuk ka nevojé pér
identifikim, ai éshté njé idealist qé nuk sprapset pér asnjé ¢ast nga kérkesat pér
clirim dhe bashkim kombétar, duke mbajtur njé géndrim parimor me kédo e
kudo. Lidhur me kété€ ai shprehet: “Uné nuk jam vetém uné, por uné jam uné
bashké me té gjitha mbresat nga njerézit gé kam takuar dhe bashké me ta kam
ndaré pérjetimet népér té cilat kemi kaluar’®

Po ashtu, autori duket se ushgen njé dashuri té madhe dhe respekt pér
nénén e tij; éshté me interes, vecimi i njé paradoksi retorik gé ai pérdor pér
té vlerésuar nénén e vet, késhtu ai shprehet: “Néna ime ishte analfabete, por
edhe pedagoge e filozofe...

Gjaté leximit t& romanit, e sidomos né letrat gé Filani i shkruan Dardhés,
apo né monologét e heshtur né ditét dhe netét e véshtira té burgut, té bien né
sy periudhat e shumta shprehése si mjete té fugishme té retorikés sé autorit,
disa prej té cilave po i paragesim mé poshté:

Shpallja éshté njé lloj periudhe, e cila pérdoret né retoriké pér t’i dhéné
réndési njé kumtimi, duke béré njé pohim paraparak, né té cilin lexuesit i vihet
né dukje se mé pas do té vijojé dicka e réndésishme’.

Né kété ményré, autori na paralajméron gé né fillimté letrés sé fundit se
Filani vendosi t’i jap€ lamtumirén sé dashurés, prandaj né vend t& shpalljes:
“E dashura Dardhé!” (shpallje té cilén ai e ka pérdorur né teté letrat e
méparshme) ai tashmé zgjedh shpalljen: “E dashur mike!”, njé ményré kjo, jo
vetém pér t’i dhéné lamtumirén dashurisé sé tij, por edhe pér té treguar
pamundésiné e ekzistencés sé késaj dashurie né rrethanat e véshtira né té cilat
gjendej protagonisti.

Si té tjera shpallje, vecojmé:

e Gra! O motra! Té gjithé jemi né doré té Zotit! (f. 29), ose:

e Hej, more, ¢cka po kujtoni ju? Kétu éshté Shqipéri, more e nuk éshté
Jugosllavil... Kosova éshté djep i shgiptarizmit, more!... (f. 67), ose:

4 Adem Dema, Dashuria kuantike e Filanit, Prishting, LSHK, 2012, f. 280.
5Po aty, f. 278.

6Adem Dema, Dashuria kuantike e Filanit, Prishtingé, LSHK, 2012, f. 85.

" Thomas S. Kane, Si té shkruajmé shqip, Tirané, CDE, 2010, f. 419.
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e Hej more! Kur keni ardhur ju sllavét né Ballkan? Né shekullin e
shtaté! Hej, more, kur keni ardhur prej pértej Karpateve, ju nuk e keni sjellur
Kosovén né tarcuk, por Kosovén e keni gjetur kétu o okupatoré! (f. 67)

e  Pritni t'ua them edhe vetém njé fjalé: Nése qenka késhtu si po thoni
Ju, atéheré Kosova ka pér tjua hangér juve kokén! Do ta humbni edhe
Jugosllaviné dhe né fund do té mbeteni edhe pa Kosovén! (f. 153)

Ndértimet paralele e té baraspeshuara si edhe vargézimet stlistike i
zgjerojné marrédhéniet né té cilat hyjné fjalét dhe mundésojné gé té pérftohet
njé ngjyrim kuptimor plotésues. Kjo éshté njé vepér qé i pérket rrymés letrare
té “pérroit t€ ndérgjegjes”’, ndaj autori rréfen duke u nisur nga ajo qé
zhvillohet né mendjen e personazhit, ku ndjenjat dhe mendimet jané jashté
shtréngesés logjike té ballafagimit me realitetin, ato i pérkasin njé bote té
kulluar idealesh. Né kété ményré, vijueshméria logjike zévendésohet nga
asosacionet dhe, si rrjedhim, pérsériten mé shpesh fjalét, sintagmat apo dhe
gjymtyrét e para té fjalive gé vargézohen njéra pas tjetrés®. Pér shembull:

e Té& gjithé té respektonin, té gjithé té besonin, té gjithé e kishin plot
gojén, Dardhé... (f. 8), ose:

e Rrebeshit té forté i géndrova vetém, por bukurisé sé forté nuk po i
géndroja dot vetém. (f. 13), ose:

e Fajin e kemi ne komunistét shqiptaré gqé komunistéve jugosllavé u
besuam qorrazi. Fajin e kemi ne gé kérkuam ndihmén e tyre. Fajin e kemi ne
qé i besuam idesé komuniste... (f. 78), ose:

e Po té ishe ishe ti skenariste, do té mund té shkruaje njé skenar filmi.
Po té ishe ti njé dramaturge, do té mund té shkruaje njé dramé. Po t& ishe
psikologe do t& mund té shkruaje njé sprové interesante pér psikologjiné e
njerézve té asaj kohe dhe pér psikologjiné e té burgosurit. (f. 86), ose:

o Né syrin e tyre té majté shihja pikécuditésen e cila né “zum”
shndérrohej né njé heshté me majé fort t&é mprehté, kurse né syrin e tyre té
djathté shihja njé pyetje e cila né “zum” shndérrohej né njé litar varjeje... (f.
106), ose:

e Ata, késaj i dite i thoné dité e clirimit té Prishtinés, kurse ne i thonim
dité e riokupimit. (f. 113), ose:

e Kadia té padité, kadia té gjykon. (f. 169), ose:

e Mosbesimi i tyre shkakton mosbesimin tek ne. Urrejtja e tyre,
shkakton urrjetjen tek ne. Shtypja e tyre shkakton rezistencén tek ne.(f. 186), ose:

e Uné nuk déshiroja gé ai té vdiste si njeri, para meje. Déshiroja gé ai
sadopak té mbetej gjallé. Déshiroja gé ai t& mos e humbiste besimin te té
gjithé njerézit. Déshiroja qé ai té bindej... (f. 196), ose:

8 Po aty, f. 371.
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e  Shumé njeréz, shumé mendime, shumé géndrime, shumé rréfime. Me
té gjithé mundohesha té kaloja miré, pérvec atyre gé rrinin me cetnikét. (f.
262), ose:

e Ti, as mos rrafsh e as mos u vrafsh. Kurse uné ku rrafsha mos u
vrafsha. (f. 282)

Nga ana tjetér, kiazma né retoriké (me prejardhje nga gr. chiasmos®, éshté
vendosja e dickaje né trajtén e shenjés X, pra e krygézuar) éshté ajo lloj
periudhe gé ndértohet si rezultat i pérmbysjes sé rendit né periudhén e
baraspeshuar'?; e cila gjithashtu éshté njé lojé gjuhésore me shumé efekt e
pérdorur nga autori. Shembuij:

e Dhe, si e tillé, ajo mé takon dhe, si i kétillé edhe uné i takoj asaj. (f.
14), ose:

e Nése do trupin, harroje shpirtin! Nése do shpirtin harroje trupin! (f.
127), ose:

e Dhe durimi shkakton mérziné e mérzia té han shéndetin (f. 229)

Fragmentimi, po ashtu, éshté njé tjetér lloj i periudhés shprehése né
romanin e Adem Demagit, gé brenda njé tabloje kuptimore e ndan rrjedhén e
fjaléve aty ku gramatika do té kérkonte njé vazhdim té pandérpreré. Késhtu,
fjalité e shkurtra, té drejtpérdrejta béjné pérshtypje si copa té pranévéna,
brenda sé njéjtés tabloje kuptimore!!. Pér shembull:

e U lodha duke u endur sa nga njé mur né tjetri. U ula. Si ndryshe, pos
kémbeékryq. Parketi i forté dhe akull i ftohté...(f. 123), ose:

e U ngrita disi né kémbé. Ishte zdritur. Rrapllima vazhdonte dhe ajo i
afrohej dhomés sime. Vura vesh. Sikur njé garuzhdé mbushej e zbrazej. Kur
kazani u ndal para derés sime thashé se do té bé béhej digka. Por nuk u bé
asgjé. (f. 125), ose:

e Kaloi dita. Kaloi darka. Kaloi edhe njé copé e bukur e madhe e
pasdarkés. (f. 143), ose:

o U turpérova. Qenka shkruar té vdes nga bostanie, hajt! M’u ndal
mendja dhe m’u shtang trupi. Vetém dija té turpérohesha. Asgjé tjetér. U
pajtova. Prisja vdekejn.... (f. 253)

Po késhtu periudha periodike, haset shpesh né vepér. Ajo fillon me
pjesén e nénrenditur dhe mbyllet me pjesén e pavarur, ndérkohé gé kjo e
fundit pérfagéson edhe mendimin kryesor té fjalisé*2. Si rezultat i njé ndértimi
té tillé lexuesi detyrohet té mbajé vémendjen pezull deri sa té vijé te pjesa ku
do té rroké té ploté idené e autorit.

9 M. Bejta et al, Fjalor i fjaléve té huaja, 1988, Prishtiné.

10 Thomas S. Kane, Si t& shkruajmé shqip, Tirang, CDE, 2010, f. 421.
1 po aty, f. 421.

12 Thomas S. Kane, Si t& shkruajmé shqip, Tirang, CDE, 2010, f. 427.
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Pér shembull:

e Mirépo edhe pse e bardha dhe e zeza, e émbla dhe e hidhura, e mira
dhe e keqja, triméria e qygarlléku, lindja e vdekja, gé jané pjesé té pandashme
té jetés, sa fort ato dallojné njéra pas tjetrés. (f. 110), ose:

e Shiko, ju shkrimtarét e keni intuitén mé té zhvilluar dhe mund té jeté
se Cvija, si njé malazeze gé éshté edhe mund té jeté me ne, mirépo sido gé té
jeté, nése éshté théné té kalosh népér até rrugé, do té kalosh. (f. 117), ose:

e Pastaj pas Luftés sé Dyté Botérore, pas luftés antifashiste qé e bémé
serbé e shqiptaré bashké edhe pse ekzistonte Rezoluta e Bujanit e cila u
premtonte shgipatréve, pas mbarimit té luftés dhe pas fitores mbi
nazifashismin té drejtén mbi vetvendosje, deri né shképutje, serbia prapé, nuk
hoqi doré nga Kosova (f. 147), ose:

e Kur, herét né méngjes, mé futén né xhip pér né Gjyqgin e Qarkut, né
kokén time gé mé ishte béré si daulle nga pagjumésia, kisha vetém njé
mendim: sulm e asgjé tjetér! (f. 207).

Gjithashtu pyetja retorike éshté nga tropet mé shprehése gé pérdoren pér
efekte emocionale. Né kéto raste kemi ndérthurje té pranimit té térthorté té njé
fakti me pakénagésiné pérkundrejt tij, me ankimin apo gortimin'®. Né njé
roman “personazhi”, ashtu si¢ mund té cilésohet “Dashuria kuantike e Filanit”,
pyetjet retorike japin hapur géndrimine autorit né lidhje me jetén, dashuring,
liring, respektin, marrédhéniet njerézore dhe, népérmjet kétyre géndrimeve, ai
arrin té shprehé pikpamjet e veta né lidhje me to:

e Anuk jam edhe veté pjesé e gjithésisé kuantike? (f. 14), ose:

e A nuk éshté edhe Dardha vecgse njé Iémsh kuantik sikundér jam edhe
veté? (f. 14), ose:

e Cfaré na pengon gé té dashurohemi nése harrojmé gé jemi génie
fizike? (f. 14), ose:

e Harrove krimet e tyre? Harrove krimin e Tivarit? Harrove krimet e
Shalés té Ferizajt, té Gjilanit?! Harrove “strelishten” e Prishtinés? Harrove
gjykimet Ali Shukriut? Harrove graté e reja, mocanikét e tu gé u rritén jetimé?
Harrove shpérnguljen e dhunshme qé s’u ndal kurré? (vazhdon gati njé fage,
f. 106-107), ose:

e Dhembje e madhe, dhembje e pafund éshté kur digjet njeriu, mirépo,
cfaré kuptimi ka jeta pa liri? (f. 183)

Nocionet e ritmit dhe rimés, té marra nga folklori i japin periudhés njé
fuqi shprehése plotésuese'4, té cilén autori ka ditur ta shfrytézojé mé sé miri né
prozén e tij:

3Thomas S. Kane, Si té shkruajmé shqip, Tirané, CDE, 2010, f. 429.
1 po aty, f. 429.
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o Si thoté ajo fjala popullore, “njé péllembé njeri e shtaté péllémbé
seri” (f. 53), ose:

e Ata gé i kuptojné edhe i pranojné kéto paradokse si normale, ata jané
té lumtur. Uné, mé né fund i kuptova dhe i pranova, prandaj, mé né fund, jam i
lumtur... Vallé, do t’i mésosh, do t’i kuptosh e do t’i pranosh edhe ti? Sa fort
kisha pasur déshiré qé edhe ti, t’i kuptosh e t’i pranosh! Sepse té dua fort e
prandaj kasha pasur déshiré qé edhe ti té jeshé e lumtur...(f. 110), ose:

e Slivnicén pér Bregalnicén! Kumanovén pér Kosovén! (f. 174), ose:

e Askush nuk di se ka mundime e gjémé pa kaluar Shqipériné kémbé (f.
174), ose:

e Celi lype, celi gjete (f. 235), ose:

e (Cfaré ka né gushé, até e get pérfushé! (f. 272) ose:

Polisindeti (gr. poly + syndeton; shumé lidhéza - grumbullimi i lidhézave
né fjali)®>. Ndértimet me polisindet jané dukuri e vargézimeve, e
enumeracioneve, domethéné e listave té gjymytréve. Né ndértime té tilla merr
peshé secila gjymtyré mé vete. Ndérkag vihet né pah lidhja e anéve té
ndryshme té paraqgitjes, ngulmohet tek mendimi i pérbashkét dhe né disa raste
géllimisht ngadalésohet ligjérata’®.

Pér shembull:

e E, ti po deshe shtangu nga té ftohtét, po deshe ¢mendu, po munde
géndro” (f. 124), ose:

e As rréfimet e pérséritura me gindra heré té nénés Nazife, as mésimet
e mésueses Vezire, as rrahja e Abejit nga ana e cetnikut — partizan, as
ligjérata e fshehta té mésuesit Kolé, as ligjératat e fjalét besnike té profesor
Zekeria Rexhés, as...(vazhdon gati njé faqe) (f. 128)

o K&té logjiké nuk e kap kurrfaré defteri. As Tevrati, as Zeburi, as
Bibla, as Kur’ani, as shkenca, as letérsia jote! (f. 135), ose:

e Né dyshen nuk kasha mundési as té merresha me anlizat e mia, as té
fishkélloja kéngét e mia, as té merresha me ecejaket e mia (f. 229), ose:

Gjithashtu né vepér dallojmé pérdorimin e neologjizmave!” (gr. neos +
logos; fjalé e re - fjalé ose shprehje gé ka hyré rishtazi né gjuhé pér té shénuar
njé send a njé dukuri té re dhe gé ende ndihet si e tillé). Si fjalé té rralla,
neologjizmat térheqin vémendijen, bien né sy dhe nguliten né mendje'®. Pasi i
kané pélqyer shkrimtarit si pérftesa né pérputhje me ndértimin artistik té
tekstit té vet, ato ngjallin kureshtje edhe te lexuesi, i cili e ndien se ¢faré
mundésish krijuese ka gjuha shqipe. Pér shembull:

15 M. Bejta et al, Fjalor i fjaléve té huaja, 1988, Prishtiné.
16 Thomas S. Kane, Si t& shkruajmé shqip, Tirang, CDE, 2010, f. 442.
7M. Bejta et al,, Fjalor i fjaléve té huaja, 1988, Prishtiné.
18 Thomas S. Kane, Si t& shkruajmé shqip, Tirang, CDE, 2010, f. 566.
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e Qofté ai mé i madhi, mé i forti, cdo njeri ka nevojé pér njé shtrojeré
ku do té keté mundési, té strehoet, t€ pushojé, té ngrohet e té gjejé getésiné e
vet shpirtérore nga stuhité e pafund té jetés sé kaluar, té jetés sé sotme dhe té
marré forcé pér stuhité e reja gé e presin. (f. 8)

e Enver Tali, njé djalosh nga Gjilani, me ballé té ngushté mbi té cilin
binin flokét e paurta. (f. 71), ose:

e .. mbi njé mur géndronte vézhgimorja, me dritare té médha né té
katér anét. (f. 122), ose:

e Por, késaj here midis rrapllimésh ishte njé ndérmjetéz kohore... (f.
125), ose:

o Parligi mori dégjojsen dhe pasi gé dégjoi zérin e folésit u pérgjigj. (f.
171), ose:

Tautologjia®® (gr. tauto + logos; fjalé e njéjté, pérséritje zakonisht pa
nevojé e po atij mendimi e po asaj gjéje a ideje me fjalé té tjera té aférta nga
kuptimi, pérséritja e asaj gééshté théné jo me té njéjtat fjalé). Mjeshtéria e
pérdorimit té saj nga autori e ka kthyer pérséritjen nga njé té€ meté té té
shkruarit né njé nga pérftesat mé té pasura pér té rritur shprehésiné e fjalés dhe
té mendimit. Pér shembull:

e Pakngapak e gjithnjé e mé shpejt cdo gjé fizike filloi té shjprishej e té
shkrihej, té avullohej e té zhbéhej. (f. 12), ose:

e Dhe Universi herét a voné té ndéshkon e té dénon. (f. 18), ose:

e E kam ditur uné se ky éshté njé pizeveng, se ky éshté njé harbut, se
ky éshté njé tradhétar i rrugés sé Leninit, se ky éshté njé jezuit i maskuar
brenda partisé bolshevike! (f. 65), ose:

e Ne gé kishim mbetur ishim vllazéruar e ishim mishéruar aq shumé
midis nesh saqé ishim bérré si njé familje. (f. 68), ose:

e U léshova né disa pérsiatje e mendime fort serioze (f. 105), ose:

o Kéta e kané sjellur kétu mé shumé pér té kontrolluar e pér té
nuhatur. (f. 114), ose:

e Uné u gjeta fare i trulluar dhe i hutuar. (f. 151), ose:

e Brenda meje tani nuk éshté ai i mjeri, i shkreti, i gjori, ai vehtiaku gé
mendonte vetém pér trupin e vet. (f. 156), ose:

e Tani isha plotésisht i kthjelluar dhe nuk e kasha mé frikén e vetvetes e
cila m’i ngatérronte e mjegullonte mendimet. (f. 183)

Pérfundime

Shkrimtari Adem Demagi, né veprén e tij “Dashuria kuantike e Filanit”,
pérmes njé retorike mbreslénése ka sintetizuar me sukses njé pjesé té
filozofisé sé tij jetésore né kérkim té sé vértetés, né kérkim té lirisé, barazisé
dhe drejtésisé. Qéndrimi tij i patundur e vendos até né piedestalin e idealizmit,

19M. Bejta et al, Fjalor i fjaléve té huaja, 1988, Prishtiné.
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duke e béré njé shembull frymézimi té njé filozofie iluministe-idealiste dhe
humaniste njékohésisht, pérderisa ruan né vetevete freskiné e shpirtit njerézor
dhe dashuriné pér jetén e gjithcka gé lidhet me té.

Pérgjithésisht, mund té shprehemi, se mundésité gjuhésore jané kaq té
médha dhe té thella, sagé ne asnjéheré nuk arrijmé ta zotérojmé té shkruarin
dhe té shprehurin plotésisht dhe pérfundimisht; ndaj ky punim Kishte pér
géllim té na njihte pérmes shembujve konkreté me réndésiné e retorikés pérsa
i pérket pérdorimit té periudhés shprehése, si mjet i fugishém i té shprehurit
mbreslénés, né emér t&€ njé€ “proze t& miré”.
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EMA KRISTO, JONIDA XHYRA-ENTORF
SPECIFIKAT E PERKTHIMIT LETRAR

Fjalé celés: Pérkthim letrar, teksti origjinal, format e pérkthimit,
riprodhimi i tekstit.

Njohuri té kufizuara né gjuhé té huaja shpesh na pengojné gé té lexojmé
vepra letrare né gjuhén origjinale prandaj jo rrallé ne i drejtohemi pérkthimit
té njé vepre. Natyrisht gé lexuesi gézohet pér kété fakt por nga ana tjetér ai vé
né piképyetje cilésiné e pérkthimit letrar. Jo gjithmoné éshté e mundur gé té
gjitha mesazhet gé déshiron té shprehé autori transmetohen nga pérkthyesi né
ményré té tillé qé té ruhet efektshméria e tekstit. Elementet gjuhésore dhe
estetike té tekstit gé jané specifike pér njé kulturé té caktuar shpesh nuk
lejojné gé njé tekst né gjuhé té huaj té pérkthehet né té njéjtin nivel gjuhésor.

Transmetimi i Kkarakteristikave té veganta té teksteve letrare si ritmi,
tingulli, format krijuese dhe shmangiet nga norma né njé gjuhé tjetér kérkon
mé shumé se sa vetém njohuri gjuhésore.

Prandaj edhe pérkthimi letrar ka njé rol tejet té réndésishém dhe té
vecanté, krahas llojeve té tjera té pérkthimit.

Kjo fushé e veganté e pérkthimit éshté mjaft e gjeré prandaj e shohim té
udhés té pérkufizojmé fillimisht pérkthimin letrar. Mé pas do té diskutohen
disa teori mbi pérkthimin letrar si dhe problematikat me té cilat pérballet
pérkthyesi letrar gjaté pérkthimit.

Me interes kétu €shté ¢éshtja se sa besnik duhet t’i mbetet pérkthyesi
tekstit origjinal. Sa i lejohet pérkthyesit ta ndryshojé njé tekst? Ku éshté kufiri
té cilin ai nuk lejohet ta kalojé? Nén cilén perspektivé e shikon ai tekstin?

NE librin e tij “Weltliteratur in deutscher Ubersetzung” (Letérsia botérore
né pérkthimet gjermane) Stackelberg! i pérkushtohet temés sé pérputhjes
stilistikore midis origjinalit dhe tekstit té pérkthyer dhe krahason me njéri-
tjetrin variante té ndryshme pérkthimi. Romani “Madam Bovari” i Gustav
Flober-it p.sh. éshté pérkthyer né gjuhén gjermane katér heré dhe secili
pérkthim pérfagéson njé variant té ri.

32 pérthyes té njohur ¢ek kané pérkthyer poezité e Christian Morgenstern.
Rezultati: Cdo pérkthim paraget njé variant i ri. | njéjti fakt konstatohet edhe
kur krahasohen dy pérkthimet n€ shqip t€ romanit “Vuajtjet e djaloshit Verter”
té Johann Wolfgang Goethe.

Kéto jané shembuj té cilét tregojné se gjaté procesit t€ pérkthimit teksti
origjinal mund té ndryshohet né ményra té ndryshme.

! Stackelberg, 1978, f. 18.
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Pérkthimi i teksteve letrare

Pérkthimi letrar nénkupton pérkthimin e njé teksti gé konsiderohet letrar
né kulturén burimore (né gjuhén origjinale) dhe pérputhet me kérkesat e njé
teksti letrar né kulturén marrése (né gjuhén e pérkthyer)2.

Ndryshimet midis tekstit origjinal dhe pérkthimit t€ njé teksti letrar
pérbéjné njé nga céshtjet kryesore té kétij artikulli. Kéto ndryshime jané
rrjedhojé e procesit té pérkthimit, prandaj e shohim té udhés gé kétu té
tematizojmé pérkthimin letrar para se té fillojmé mé hollésisht analizén e
ndryshimeve gé konstatohen midis origjinalit dhe pérkthimit.

Vegorité e teksteve letrare — vecorité e pérkthimit letrar

Vecorité e teksteve letrare si ritmi, format krijuese si dhe shmangiet nga
norma e kthejné njé tekst né njé “vepér arti”. Q&€ kéto vecori t€ pérkthehen né
njé gjuhé tjetér, nuk mjafton vetém kompetenca gjuhésore. Prandaj pérkthimi
letrar — krahas pérkthimeve té llojeve té tjera — merr njé rol té veganté. Shpesh
pér pérkthimin letrar hasim edhe termat pérkthim artistik apo pérkthim
estetik®. Céshtja me té cilén merren teoricienét ka té béjé me faktin se sa
besniké duhet t’i mbetemi tekstit origjinal n€ pérkthim. Né lidhje me ké&t€
céshtje ka piképamje té ndryshme. Kétu po paragesim dy teori né lidhje me
pérkthimin letrar: Teoria e riprodhimit té tekstit e Levy-t si dhe Teoria e
manipulimit té tekstit e Hermans, pér té€ béré mé té garté se sa e réndésishme
&shté ‘besnikéria’ ndaj tekstit origjinal.

Levy formuloi rreth fundit té viteve 60-té né librin e tij “Literarisches
Ubersetzen” (Pérkthimi letrar) (Levy 1969) njé teori, e cila éshté njé ndér mé
té cituarat né botimet mbi teoriné e pérkthimit.

Sipas késaj teorie ekzistojné dy norma t& pérkthimit letrar: “bukuria/
eleganca letrare” dhe “besnikéria ndaj tekstit”. T€ dyja jané té padiskutueshme
né procesin e pérkthimit. Qéllimi i ¢do procesi pérkthimi éshté sipas késaj
teorie “vepra origjinale (mesazhi i saj) té ruhet, t€ transmetohet por jo duke
krijuar njé vepér té re, géllimi i pérkthimit né kété rast éshté riprodhimi.

Pér Levyn né kété rast nuk ka réndési pérputhshméria me realitetin, pra
me origjinalin, por mé shumé réndési ka fakti q€ pérkthimi t’1 duket lexuesit si
1 vérteté. Pérkthimi mund t’i ngjasojé deri n€ njé faré mase origjinalit, por ai
duhet té veprojé tek lexuesi me té njéjtin intensitet si origjinali.

Ndérkohé gé Levy kémbéngul pér njé ridhénie besnike té origjinalit,
Hermans® pérfagéson piképamjen @é ndryshimet né tekst jané té
padiskutueshme dhe duhen pranuar kur béhet fjalé pér pérkthim té njé teksti
letrar. Pérpjekja pér njé ekuivalencé té ploté né té gjitha rrafshet e tekstit 8shté

2 Toury, 1995, f. 171.

3 Kohlmayer/ Pdckl, 2004, f. 31.
4 Levy, 1969, f. 65.

5 Hermans, 1985, f. 7.
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sipas tij nj€ pérpjekje utopike: “In such circumstances, any attempt to tamper
with a literary text by rendering in into another language must be condemned
as a foolhardy and barely permissible undertaking, doomed from the start and
to be judged, at best, in terms of relative fidelity, and at worst as outright
sacrilege.”®. Sipas Hermans teksti mund té€ manipulohet, duke ruajtur gjithsesi
géllimin kryesor.

Megjithése kéto teori nisen nga piképamje té ndryshme - njéra orientohet
ndaj tekstit, tjetra ndaj lexuesit - ato kané té pérbashkét géllimin gé gjaté
procesit té pérkthimit té arrihet ngjashméri né transmetim midis tekstit
origjinal dhe atij té pérkthyer.

Gjithsesi kérkesa pér té arritur efektin e duhur népérmjet pérkthimit né
praktiké éshté e véshtiré té realizohet. Kjo pér faktin se nuk ekziston ndonjé
model pérkthimi ndaj té cilit mund té orientohen pérkthyesit. Kjo do té thoté
gé pérkthyesi punon né ményré subjektive dhe bén njé riprodhim subjektiv té
tekstit. Gjithashtu pérkthyesi gjendet edhe para problemeve té tjera té
pérkthimit, té cilat kané té béjné edhe me elemente té tjera komplekse té teksteve.

Problematika dhe mundésité e pérkthimit

Faktin gé pérkthimi i njé teksti letrar paraget njé proces té véshtiré gé
ngérthen brenda vetes probleme té shumta e tregojné edhe botimet e shumta
né kété fushé né gjuhé té ndryshme, si p.sh. Die astethischen Probleme des
Ubersetzens (problemet estetike t& pérkthimit) (Levy 1969), Das Problem der
Ubersetzung (Problemi i pérkthimit) (Abel 1999), Fremdheit als Problem und
Programm (E huaja si problem dhe program) Huntermann/ Rihling 1997),
Késhilla njé pérkthyesi té ri (Tupja 2000), Cultural implications for translation
(James 2002) etj., etj.

Pérkthimi i veprave letrare mund té shihet si njé veprimtari problematike.
Njé pjesé té miré té késaj veprimtarie e pérbén kérkimi i sinonimeve té plota,
gjé gé jo gjithmoné éshté e mundur. Né shumicén e rasteve njé fjalé e caktuar
mund té zévendésohet népérmjet njé sinonimi té pjesshém, i cili vetém né
ményré té pjesshme mund té paragesé té njéjtin kuptim.

Por ekuivalenca nuk mund té reduktohet vetém tek leksiku. Mospérputhja
e gjuhéve shkakton probleme né té gjitha rrafshet tekstore, té cilat sipas Stolze
mund té renditen né kété ményré’:

- Probleme té cilat i referohen mjeteve shprehése dhe stilistikore té cilat
nuk ekzistojné né té gjitha gjuhét

- Probleme pragmatike té cilat kané té béjné p.sh me pérkthimet e
citateve, metaforave, shprehjeve deiktike

- Probleme kulturore

6 Ibid.
7 Stolze, 2001, f. 214.
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- Probleme té pérkthimit qé kané té béjné me konotacionet, fjaléformimin
etj.

Eshté sigurisht tejet e véshtiré qé té gjitha kéto aspekte té tekstit té
transmetohen né njé gjuhé tjetér. Ményra se si zgjidhet ky problem varet né
njé masé té konsiderueshme nga ndjenja letrare e secilit pérkthyes, nga aftésité
e tij pér té transmetuar né ményrén e duhur cilésité letrare té njé teksti.®

Sipas piképamjes sé Levy-t pérkthyesit pérdorin shpesh njé koncept té
pérgjithshém né vend té njé koncepti konkret. Ose njé fjalé neutrale nga
piképamija stilistikore né vend té njé fjale me ngjyrim emocional. Ata pérdorin
vetém né ményré sporadike sinonime pér té pasur variacion né shprehje.

Nga ana tjetér pérkthyesi konfrontohet shpesh me ¢éshtjen se cilat tipare
né tekstin e pérkthyer mund dhe duhet té runen®. Qéllimi éshté gjithmoné gé
teksti i pérkthyer t€ jeté i kuptueshém. Shpesh pérkthyesi ka mundési
alternative té shumta té té shprehurit né gjuhén e pérkthimit pér njé fjalé té
gjuhés gé po pérkthehet (té origjinalit)'®. Né kété rast ai duhet té vendosé né
bazé t€ mendimit té tij subjektiv, se cilén fjalé dhe kuptim konotativ do té
zgjedhgtl,

Problematika e ekuivalencés sé fjaléve emocionale (gé mbartin emocione)
konkretizohet me ané té njé shembulli té¢ Hermans (2004, 36): Fjala italiane
addio pérkthehet né gjuhén gjermane me fjalén tschiiss. Por fjala italiane
pérmban né vetvete besim e simpati ndaj personit gé pérshéndetet, gjé gé nuk
mund té konstatohet né fjalén gjermane. Pra ajo nuk éshté plotésisht
ekuivalente me fjalén korresponduese né gjuhén gjermane. Nése né njé gjuhé
nuk gjendet fjala gé mbart té njéjtin emocionalitet si né origjinal, atéheré ajo
zévendésohet me njé fjalé mé té pérgjithshme gé nuk mbart patjetér emocione.

Kompromisi éshté i padiskutueshém gjaté procesit té pérkthimit.
Megjithése dihet se ruajtja e té gjitha vlerave té tekstit origjinal nuk mund té
arrihen kurré né pérkthim, né teori kérkohet gjithmoné ekuivalencé midis
tekstit origjinal dhe atij té pérkthyer. Kjo kérkesé pér ekuivalencé éshté shumé
e diskutueshme pasi pérkthyesi né tekstin e pérkthyer nuk mund té ofrojé
pérputhshmérisht té njéjtén gjé si autori i tekstit origjinal pér ag kohé sa edhe
receptuesit (marrésit) e tekstit kané pritshméri té tjera gjaté té lexuarit né bazé
té pérkatésisé sé tyre kulturore!?.

Pra duket qarté se kérkesa pér njé ekuivalencé té barabarté e té gjitha
komponentéve (stilistikoré, pragmatiké, kulturoré dhe emocionalé) duke marré
parasysh edhe ndryshimet kulturore té lexuesve nuk mund té realizohet lehté.

8 Ibid.

9 Abel, 1999, f. 15.

10 Macheiner, 2004, f. 11.
11 1bid.

12 Reiss, 1984, f. 123.
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Gjaté procesit té pérkthimit ka njé humbje té pashmangshme informacioni.
Reis®® mendon se nuk mund té keté njé ekuivalencé té ploté midis tekstit
origjinal dhe atij té pérkthyer.

Pérkthyesi duhet té ruajé ekuilibrin midis strukturés sé tekstit origjinal dhe
stilit vetjak t& t& shprehurit. Sipas Levy “lexuesi e di qé nuk ka né doré
origjinalin por pérkthimin e tij, por ai kérkon qé pérkthimi té ruajé cilésité e
origjinalit.”%4

Pérkthyesi duhet t’i nénshtrohet rregullave t€ veganta té€ pérkthimit,
megjithaté si disponon njé faré lirie artistike gé i lejon atij té transmetojé
formén e pérmbajtjes né ményrén e duhur nga origjinali né gjuhén e tij.

Pér pérkthyesit e teksteve letrare njé rol té réndésishém luajné edhe
komponentét emocionalé. Teksti letrar kérkon mé shumé potencial
interpretimi se sa llojet e tjera té teksteve. Ndryshimi mé i madh midis
origjinalit dhe pérkthimit té tij, éshté se teksti origjinal éshté njé unikat. Ai
éshté krijuar né njé kohé dhe vend té caktuar, me njé funksion té caktuar pér
njé rreth té pércaktuar lexuesish.

Prandaj né shumicén e rasteve éshté e véshtiré pér pérkthyesin gé té
realizojé té gjitha pritshmérité gé kérkohen prej tij né lidhje me pérkthimin
dhe njékohésisht té ruajé stilin e autorit origjinal.

Pérfundime

Pérkthimi letrar shihet si njé gjini e vecanté. Gjithmoné e mé shumé
diskutohet ¢éshtja nése pérkthimi letrar éshté objekt i linguistikés (gjuhésisé)
apo i letérsisé. Me zbatimin e metodave gjuhésore né disiplinén e letérsisé kjo
¢éshtje ka marré dimensione té reja.

Nisur nga kéto parashtrime ne konstatojmé se pérkthimi letrar né radhé té
paré éshté njé proces gjuhésor, produkti i té cilit — teksti i pérkthyer — duhet té
pérmbajé vecori letrare. Ky konstatim mbéshtetet né njé aspekt té
réndésishém, pikérisht né céshtjen e strategjisé sé pérkthimit. Pérkthyesi gjaté
procesit té pérkthimit letrar gjendet gjithmoné pérpara pyetjes: Me cilin géllim
do té pérkthej: Me géllimin pér té ruajtur besnikériné gjuhésore apo bukuriné
(elegancén) letrare? Pérgjigja pér kété pyetje i lihet né doré veté pérkthyesit i
cili éshté i liré t€ vendosé pér njé strategji té caktuar pérkthimi. Nése ai
déshiron t’i mbetet besnik tekstit origjinal n€ piképamje gjuhésore, t€
pérmbajtjes dhe semantike atéheré ai zgjedh njé tip té hapur té pérkthimit
(riprodhimin). Nése ai i jep mé shumé réndési bukurisé letrare atéheré ai ka
vendosur pér njé tip t&€ mbyllur apo “té mbuluar” t€ pérkthimit (manipulimin).
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