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Qé nga Aristoteli e kéndej ne e dimé se mjet pér shprehjen letrare éshté
gjuha. Mjeti nuk éshté arti, por realizimi formal i tij. Gjuha né esencé éshté mjet
komunikimi dhe si té tillé e studion gjuhésia, té cilén e ka forcuar Sosyri. Gjuha,
gé nga rrénjét e saj, té cilat véshtiré mund té hetohen, e deri mé sot nuk ka arritur
ta ménjanojé nga trupi i vet shumékuptimésing, motivimin e figurén. Prandaj
kemi, né njérén ané gjuhén arbitrare, apo konvencionale, gé éshté gjuha e
komunikimit té zakonshém, dhe gjuhén e motivueshme apo té pazakontg, gé éshté
gjuha e figurés.

Kété dukuri shumé miré e ka shpjeguar Roman Jakobsoni te njé tekst me
titull: “Poli metaforik dhe metonimik i gjuhés”, ku ka konstatuar se gjuha e
letérsisé né fakt éshté shmangia nga komunikimi i zakonshém. Kur kjo shmangie
dominon, atéheré kemi té b&jmé me tekst té figurshém gé ne i themi letérsi.

Zherar Zheneti e barazonte shkrimtarin me shkrimtarin-kritik. Ata i kané
dy géllime, qé jané té pérbashkéta pér té dy: té shkruajné dhe té heshtin®.

Mitologjia si shumé e miteve ka shogéruar njerézimin deri né
bashkékohési, qofté duke u ruajtur né shtresat e jetés dhe té kulturés, qofté duke
buruar nga koha, pra si mitologji bashkékohore. Prandaj, gjithnjé éshté e
nevojshme qé té vecohet miti dhe mitologjia e trashéguar né jetén dhe né kulturén
e njerézve, nga mitologjia qé krijon jeta dhe kultura bashkékohore.

Gjuha shqipe, gé dallon shgiptarét nga pjesa tjetér e botés,-thoté Dozoni-
ngjante se duhej té jepte celésin e prejardhjes sé tyre dhe té zbulonte se prej nga
rridhnin ata. Kjo gjuhé, mozaik i ¢uditshém copash gé ngjajné té mbledhura nga
¢do ané, nuk ofron né pamje té paré vecse njé enigmé tjetér té cuditshme dhe té
padeshifrueshme?.

Miti jeton né letérsi edhe si temé e rigjetur, e rishkruar, e rirréfyer, madje
si temé e vjetér e gjetur né jetén bashkékohore, né raportet e pérditshmérisé. Miti
éshté njé nga esencat e letérsisé, njé frymé qé e shoqgéron ¢do vepér letrare qé
synon té kapércejé kohén e krijimit dhe té universalizohet, sepse veté miti éshté
strukturé universale.

Pér thuajse 100 vjet krijimtari kushtuar gjuhés shqipe, gjedhi modelor pér
“mitopoeian gjuhé shqgipe”, shfaq té njéjtén paradigmé: adhurim-mallkim?, sic e
ndeshim tek vargjet e poetéve Naim Frashérit (“Gjuha joné”, “Kor¢a”, “Fjalét e
Qiririt”), Petro Nini Luarasi (“Kundér mallkimit té gjuhés shqipe”), At Gjergj

! Zherar Zhenet, “Figura”, Rilindja, Prishting, 1984, f. 48.

2 Gaetano Petrota, “Populli, gjuha dhe letérsia shqiptare”, Almera, Tirang, 2008, f. 39.

% Silvana Leka, “Mitopoeia e atdheut dhe e gjuhés shgipe”, Poetika, nr. 19, Qendra
Ndéruniversitare e Studimeve Albanologjike & Agjencia pér Mbéshtetjen e Shogérisé
Civile, Tirang, 2011, f. 19.
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Fishta (“Gjuha shqype”), Ndre Mjeda (“Gjuha shgipe”), Hil Mosi (“Gjuhes
shqype”), Ernest Koligi (“Gjuhés shqipe”), Lasgush Poradeci (“Gjuha e
zjarrté”), Mitrush Kuteli (“Gjuhés shgipe”), Ismail Kadare (“Gjuha shqipe”),
Xhevahir Spahiu ( “Gjuha shgipe”).

Dy breza pas Gjok Buzukut vjen figura e dyté madhore e letérsisé sé
hershme shqiptaro-veriore. Pjetér Budi (1566-1622), i njohur né italisht si Pietro
Budi, éshté autori i katér veprave fetare né gjuhén shqipe. Ai u lind né fshatin Guri
i Bardhé né krahinén e Matit, né malet* e Shqipérisé gendrore-veriore.

Gjuha e pérdorur nga Budi né veprat e tij éshté njé formé arkaike e
gegérishtes gé ruan shumé tipare fonetike interesante. Eqrem Cabej ka véné né
dukje se Budi éshté munduar té shkruajé né njé faré gjuhe letrare dhe jo thjesht né
dialektin e tij té lindjes, gjé gé pérséri mund té merret si tregues i ekzistencés sé
njé faré tradite letrare né Shqipériné Veriore. Alfabeti i pérdorur prej tij éshté i
ngjashém me até té paraardhésit, Gjon Buzuku, ndonése Budi nuk e pérmend
askund qé té keté dégjuar ndonjéheré pér Buzukun®.

Miti i gjuhés shqgipe ka shénjuar né té njéjtén kohé edhe mitin e origjinés,
mitin e lashtésisé, mitin e autoktonisé, mitin e identitetit®.

Gjuha éshté e lidhur fort me kulturén e njé populli gé e flet, por
ekzistojné shumé kultura gé gjuha e tyre nuk éshté mé, shumé kultura kané
mbijetuar, edhe pse gjuha e tyre virtualisht éshté shuar; kulturat e tjera kané
mbijetuar, sepse kané gené pjesé e njé tradite orale, e cila éshté mbajtur gjallé
sidomos né komunitete té izoluara ose edhe pér faktin se pjesétarét e kané mésuar
gjuhén dominante, gjé qé u ka mundésuar ta mbajné gjallé edhe gjuhén e tyre’.

Letérsia quhet arti i fjalés, sepse pikérisht gjuha éshté “Iénda” prej sé
cilés ndértohet vepra letrare. Késhtu theksohet njékohésisht edhe pozita specifike e
letérsisé midis arteve té tjera. VVértet gjuha nuk éshté 1éndé né até kuptim si¢ éshté
ngjyra e pikturés, apo tingujt 1éndé e muzikeés, gjuha nuk éshté “léndé e paré”, por
né vetvete éshté krijim shpirtéror fort i ndérlikuar, prandaj pa e kuptuar natyrén e
gjuhés, nuk mund té kuptohet as natyra e letérsisé. Edhe raporti i letérsisé ndaj
realitetit duhet té shqyrtohet brenda raportit té gjuhés ndaj shogérisé; letérsia,
pérmes gjuhés, indirekt i detyrohet shoqérisé; dhe studimi i letérsisé si art gjithnjé
parashtron njé té kuptuar té caktuar té gjuhés®.

“Gjuh’ qé t’foli Skanderbegu,

dhe ndér t’par ge Naim Begu,

gé me shkrim té pat lartésu.

Ty t’kan fol’ shum’ kapidana,

Burra t’rrebt si t’ishin zana’

*Po aty, f. 22.

5 Robert Elsie, “Letérsia shqipe”, Skanderbeg books, Tirané, 2006, f. 26.

6 Shaban Sinani, “Pér letérsiné shgipe té shekullit t¢ 20-t¢”, Naimi, Tirané, 2010, f. 481.
" Nysret Krasniqi, “Teori dhe kritiké moderne”, Rozafa, Prishting, 2008, f. 446.

8 Milivoj Solar, “Hyrje né shkencén pér letérsiné”,Rilindja, Prishting, 2003, f. 11.
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Gjuh’ e rrebt, ti qofsh nderu! ”!.

Mé i madhi pérfagésues i shkollés sé jezuitéve, kultivues i madh i gjuhés
e i simboleve,™ Ndre Mjeda shkroi njé tekst teorik pér letérsing, mé saktésisht pér
natyrén e poezisé. Teksti Pérmbi poezi pérgjithésisht' éshté tekst refleksiv i cili
prek né traditén e teorisé sé arteve, sidomos né teorité estetike pér natyrén e tij.

“Oh, zbrit ndér ne, mbretnore

Shqype, edhe j heré, si zbrite

Kur pérmbi ball’ madhnore,

T’madhit Kastriot i shndrite,

E u trand gjith’ bota unji.

Prej vringllit t'shpatés s 'tij .

Trashégimia mitologjike e botés shqgiptare vjen prej burimesh dhe
kohérash té ndryshme: nga burimet antike té kulturave greko-romake; nga tradita
arkeologjike: mitet dhe kultet parashgiptare; nga tradita e letérsisé gojore: eposi i
kreshnikéve, baladat, besa, nderi, miku, pérgjithésisht e drejta zakonore popullore;
nga historia: miti i Gjergj Kastriotit; nga veté letérsia: miti i rikthimit né atdheun e
munguar; nga shkenca albanologjike®.

“Vijen njer’ i huej e ju rri n’votér,

me ju tupnu’ me gru’ e me motér;

e pér sa pare qé do t fitoni,

besén e t’paréve t’gjith’ e harroni,

baheni robt e nierit t’huej,

qé nuk ka gjuhén, as gjakun tej!”™**. Apelon kétu autori.

Northropp Fray né teoriné e tij té mitit synon té depértojé e té zbulojé
kété formé arkaike té kulturés njerézore dhe shfrytézimin e saj né krijimtari. Sipas
tij kemi tri organizime té miteve dhe simboleve arketipore né letérsi:

1. “Mitin e zhvendosur i cili merret me zotér e demoné dhe merr formén e
dy botéve té kundérta.

2. Tendencén e realizimit pér ta véné theksin né pérmbajtje dhe né
prezantim mé paré sesa né formén e tregimit.

® Hil Mosi, “Vepra Letrare”, poezia “Gjuha shqype”, Naim Frashéri, Tirané, 1986, f. 81.

10 Ernest Koligi, “Dy shkollat letrare”, Shpresa, Prishting, 1998, f. 51.

1 Ndre Mjeda, Pérmbi poezi pérgjithésisht, Shkéndija, viti I, nr 8-9, Tiran&, 1941. cituar
sipas I. Rugovés, S. Hamiti, Kritika letrare, Rilindja, Prishting, 1979, f. 117-124. Shih edhe:
Anton Niké Berisha, “Mbi kéngét e Milosaut”, né: Ndré Miedia, Andrra e jetés (botuar
sipas origjinalit té Vjenés-1917), Shpresa, Prishting, 2001.

12 Ndre Mjeda, “Vepra letrare 1”, poezia “Shqypes arbnore”, Naim Frashéri, Tirané, 1988,
f. 158.

¥ Naim Zoto, “dntologji pér gjuhén shgipe”, (né 100-vjetorin e shtetit shgiptar), Naimi,
Tirang, 2012, f. 9.

¥ Naim Zoto, “Antologji pér gjuhén shqipe”, Pasko Vasa, poezia “O moj Shqypni”’, Naimi,
Tirané, 2012, f. 32.
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3. Tendencén e pérgjithshme qé e kemi quajtur romantike pér té
sugjeruar monstra té nénkuptuara mitike né njé boté té shogéruar ngushté me
DErvojén njerézore s,

E ku shkruhené né karté

Fjalét’ e gjuhésé zjarrte? (Naim Frashéri, Fjalét e qiririt)

Miti konsiderohet vetédija e shtrembéruar e njeriut, né njérén ané dhe
gjuhé e njé modeli t& téré té letérsisé, né anén tjetér. Struktura e vetédijes mitike
pércakton edhe strukturén e pérjetimit t€ botés dhe béhet, jo vetém model i
géndrimit, por edhe i pranimit té realitetit. Né kushtet e vetédijes mitike njeriu i
mitizon té gjitha kategorité antropologjike e historike™.

Dihet se gjuha éshté korpus rregullash dhe shprehish, té pérbashkéta pér
té gjithé shkrimtarét e njé epoke. Kjo do té thoté se gjuha éshté si njé natyré qé
kalon térésisht népér té folurit e shkrimtarit, pa i dhéné megjithaté asnjé formé, as
pa e ushqyer: ajo éshté si njé rreth abstrakt té vértetash, vetém jashté sé cilés nis té
kullojé dendésia e njé verbi té vetmuar. Ajo pérmbush té gjithé krijimtariné letrare
péraférsisht si qgielli, dheu dhe bashkimi i tyre gé pérvijojné vatrén intime té
njeriut*’.

Sosyri thoté se “Gjuha éshté gjithmoné trashégimi”, dhe, pér pasojé, né
njéfaré ményre e natyralizuar. Né té njéjtén ményré, Levi-Strosi saktéson se shenja
gjuhésore éshté arbitrare a priori, por jo arbitrare a posteriori®.

Gjuha ideale e shkencés éshté “denotative” né kuptimin mé t€ sakté t&
fjalés: ajo synon té arrijé njé lidhje té drejtpérdrejté midis shenjés dhe asaj gé
shénohet. Shenja éshté konvencionale, prandaj ajo mund té zévendésohet nga
shenja ekuivalente. Pérvec késaj, shenja éshté e qarté, transparente, pra, pa
térhequr vémendjen ndaj vetvetes, ajo na shpie drejtpérdrejt tek ajo ¢ka
shénohet™.

Romantikét e quanin “Gjuhé peréndie”. Kur Naimi vendosi té shkruajé
né gjuhén shqipe amtare, shqipja gé nuk kishte ende njé alfabet té njésuar, letérsia
e ardhur pérmes saj nuk Kishte lexues. Naimi e béri shqgipen té flasé shqip, né
kuptimin burimor té késaj fjale®.

“Pa shihni ¢’gjuh’ e miré!

Sa shije ka e hije,

¢’e bukur’ edh’ e liré,

1% Northrop Frye, “dnatomia e Kritikés”, Rilindja, Prishting, 1990, f. 192.

*Shih Jean Chevalier & Alain Gheerbrant, “Dictionnaire des symbols”, Robert Laffont /
Jupiter, Paris, 1969, f. 348 kur shprehet se: “Demonét jané té pérhapur pothuajse né té
gjithé popujt né boté, ato jané mbeturina primitive t& kétyre popujve, por gé edhe sot né
shumé prej tyre besohet se ekzistojné dhe veprojné”.

16 Bajram Krasniqi, “Kode té ligjérimit letrar”, Rilindja, Prishting, 1988, f. 82.

7 Roland Bart, “Aventura semiologjike”, Rilindja, Prishting, 1975, f. 31.

¥ pg aty, f. 132.

1% Wellek Rene & Warren Ostin, “Teoria e letérsisé”, Onufri, Tirang, 2007, f. 20.

2 pg aty, f. 278.
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Si gjuhé’peréndie”ﬂ.

“Bagéti e bujgési”, Bukuresht 1886, éshté njé poemé baritore me 450
vargje qé té kujton Virgjilin, me njé mori panoramash nga atdheu i tij malor?.

“Besén e t’'paréve t’gjith e harroni,

baheni robt e njerit t’huej,

gi nuk ka gjuhén as gjakun fuej

Gjuha shqipe (lingua albaneseca) pérmendet qarté pér heré té paré né
vitin 1285, jashté tokés shgiptare né Raguzé. Shembuj fjalésh pér heré té paré
mblodhi Ritter Arnold von Harf prej krahinés Julich t& Rajnés sé Poshtme, kur ai
1496, duke kaluar népér Durrés po shkonte né Jeruzalem pér udhétim té shenjté.
Kjo gjuhé éshté njé degé e pavarur e trupit indoevropian. Pér njé kohé té gjaté nuk
ishte e njohur si e tille. Meritat mé té médha pér caktimin e saj né garkun e
gjuhéve indoevropiane i pérkasin filologut t& famshém Gustav Majer?.

Naim Frashéri éshté poeti gé nismoi njé shekull reformash shpirtérore
dhe artistike né jetén e shqiptaréve, njé zé me timbrin dhe forcén e njé té riu dhe
me pjekuriné e njé t& mocmi, zésjellési i disa té vértetave dhe disa projekteve
éndérrore, qé asnjé mendje, sado e guximshme té ishte, nuk do t’iu jepet dot jet&®.

“Gjuha”, pra, na ngjall pérfytyrimin e pavetédijshém mbi shtrirjen e
ekzistencés toné historike. Gjuha éshté kodi plus historia e tij®.

Cdo fjalé ose njési frazeologjike qé pérdorin njerézit i ka rrénjét né
veprimtariné e brezave paraardhés ose bashkékohés.

Poeti yné kombétar projektoi gjuhén dhe gjeografiné shpirtérore té
shqiptaréve, ndértoi njé té tashme, duke sunduar né té shkuarén dhe hartoi vizionin
tejet té qarté pér té ardhmen. Naim Frashéri éshté krijuesi i letérsisé artistike né
Shqipéri. Kjo s’do t& thoté se pérpara tij nuk ekzistojné pérpjekje né letérsiné
shgipe. Qysh herét, Bogdani, e mé pas Vaso Pasha, Kristoforidhi me “Gjahun e
Malésoréve”, do té jepnin déshmi té njé arti té thellé, por me veprén e Naim
Frashérit mund té flasim pér njé personalitet té ploté né letrat shqipe, mé
kompleksi deri mé atéheré, hartuesi i njé misticizmi oriental né poeziné shqipe?’.
Naimi vendos prapashtesézén -z& si pjesé pérkédhelése ndaj gjuhés si edhe detyrén
gé kishin rilindasit tané né até kohé gé jetuan.

“Pa shihni ¢ gjuh’ e miré!

Sa shije ka e hije,

¢’e bukur’ edh’ e liré,

2523

2INaim Frashéri, “Lulét e Verésé”, poezia “Gjuha joné”, Naim Frashéri, Tirané, 1890, f.
46.

22 Robert Elsie, “Letérsia shgipe”, Skanderbeg books, Tirang, 2006, f. 74.

2 Naim Zoto, “dntologji pér gjuhén shgipe”, Pasko Vasa, poezia “O moj Shqypni”,
Pashko Vasa, poezia “O moj Shqipni” , Naimi, Tirané, 2012, f. 88.

24 Milan Shuflaj, “Serbét dhe Shqiptarét”, Bargjini, Kumi, Tirang, 2002, f. 104.

%5 yan Topgiu, “Tradita moderne né letrat shqipe”, Zenit Art, Tirang, 2010, f. 45.

% Jurij Llotman, “Kultura dhe bumi”, pérktheu nga origjinali Agron Tufa, Shtépia e Librit
dhe e Komunikimit & Aleph, Tirang, 2004, f. 21-22.

2 |Luan Topciu, “Tradita moderne né letrat shqipe”, Zenit Art, Tirané, 2010, f. 45.
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si gjuhé peréndie ”!E.

Cfaré ndodh kur njé ndérgjegje njerézore e integruar né njé kulturé (né
kulturén e vet), ballafagohet me njé vepér, shprehje a pjesé e njé kulture tjetér? E
théné ndryshe, takimi i provokuar ose jo me té huajin, me até gé nuk flet té njéjtén
gjuhé, qé nuk ka t&é njéjtén kulturé, qé &shté, (deri sa s’jam pérpjekur ta marr vesh)
njé “barbarus”, gjuha e té cilit mbetet e pakapshme pér mua. “Takimi me tjetrin
&shté né zemér té aksionit komparativist dhe, mund té thuhet, se ai mjafton pér ta
legjitimuar ™.

“E njat toké qé je tuj gézue

E ke xané tash sa mij vjet.

Shqyptaria gé mbet mbélue

Sot nén dhé, edhe shqyp flet

Letérsia si fushé krijuese prodhon mitet e veta, mitet gé burojné nga veté
ajo. Mitet letrare jané figura e rréfime té pérséritura, gé i krijon veté letérsia.
Pérséritja i bén té njohura, té identifikuara, madje pérfagésuese, ashtu si¢ ndodh
me mitet e lashta. Mitin e gjejmé né letérsi té pérfagésuar nga heronjté e médhenj
mitik, por, qé ka shekuj gé jané béré dhe heronj letrar.

Letérsia nuk &shté armigésore ndaj mitit, sic na ka réné té lexojmé né
studime moderne pér raportet e letérsise me mitin, éshté e kundérta, ajo éshté
mjaft migésore, sepse edhe kur e transformon mitin, edhe kur e bén temé letrare,
ajo e ruan até, e mban né trup dhe riaktivizon marrédhénien me mitin, e
rigarkullon até, si njé frymé té vjetér né njé trup té ri. Kjo bén qé miti té jetojé
pérheré né letérsi, qé té jetojné sé bashku, madje té pércaktojné natyrén e njéri-
tjetrit né shkallé t& ndjeshme.

Mitet heré vijné si rréfim (narracion), apo histori mbi té& shkuarén dhe
heré si njé faré mjeti gé do ta shpjegonte té& tashmen, madje edhe té ardhmen e
njerézimit. Mitet jané béré pér té nxitur imagjinatén, shkruan Kamy tek eseja e
njohur “Miti i Sizifit .

Miti fillestar ishte njé boté. Njé boté, d.m.th, njé sistem, qé ka njé logjike,
qé ka disa rregulla ndértimi, qé ka dhe té vértetén e tij*.

Miti né letérsi éshté njé bashkési elementesh té lidhur, gé kané kuptimin e
njé pérvoje njerézore. Miti éshté njé konfiguracion simbolik™®.

Natyrisht, popujt t& ndryshém krijojné mite té ndryshme, ashtu sikurse
popujt té ndryshém shohin éndrra té ndryshme. Po, pavarésisht nga kéto

2,30

%8 Naim Frashéri, “Lulet e Verésé”, poezia: “Gjuha joné”, Naim Frashéri, Tirané,
1890, . 46.

2 yves Chevrel, “La littérature comparée”, PUF, Paris 1997, f. 34.

® Ndre Mjeda, “Vepra letrare 17, poezia “Gjuha shqype”, Naim Frashéri, Tirang, 1988, f.
132.

%! Albert Kamy, “Miti i Sizifit”, Fan Noli, Tirang, 1996, f. 27.

%2 |_uan Topciu, “Tradita moderne né letrat shqipe”, Zenit Art, Tirang, 2010, f. 182.

3 yves Chevrel, “La littérature comparée”, PUF, Paris 1997, f. 79.
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ndryshime, mitet dhe éndrrat kané nj€ element t& pérbashkét, jané “shkruar” qé té
gjithé né té njéjtén gjuhé, né “gjuhén e simboleve .

Té studiosh mitet do té thoté t& hulumtosh mbi ményrén si e paragesin
njerézit veten e tyre dhe marrédhéniet me botén ku rrojné. Nuk mund té zbérthehet
dhe té analizohet njé mit pa béré kérkime mbi funksionin gé ai kryen né shogéring,
né té cilén éshté shfaqur®.

Né teorité e ndryshme pér mitin gjejmé piképamije si ajo e Segalit se:
“Miti nuk &shté si letérsia, por duhet studivar si letérsi mé tepér se historia,
sociologjia, ose digka tjetér jo letrare™®.

Pier Brunel konstaton ambiguitetin e termave temé e mit, rrénjén e
pérbashkét té tyre dhe identifikimet e tyre né kérkimet letrare. Pér t€ shmangur
kété problem, ai propozon pérkufizimin e miti duke u nisur nga funksioni gé ka ai:

1- Miti rréfen, ky éshté funksioni i tij i paré.

2- Miti shpjegon, ky éshté funksioni i tij i dyté.

3- Mit shpérfaq (zbulon), ky éshté funksioni i tij i treté.

4- Miti nuk ka autor®’.

Letérsia ballkanike, éshté e veshur me petkat e mitit, merr frymé,
zhvillohet pérmes mekanizmave té mitit dhe genésisht mbetet e gjallé duke u
shgyer pa ndérprerje nga teknikat e tij, miti mbetet njé statut ontologjik i njeriut
ballkanik®.

Miti dhe letérsia bashkéjetojné me njéra-tjetrén né kéto treva. Miti bén
pjesé né njé realitet té pérjetshém gé mbart té vértetat e pérjetshme, gé mbart
kumte gé luajné njé rol shumé té réndésishém né jetén e genies ballkanike, gé sjell
mekanizmat e krijimit té tij pér té shpjeguar ngjarjet e sotme.

Filip Shiroka pa u largue nga karakteristika kryesore té artit té tij si poet i
gytetit té Shkodrés, na jep, né té njéjtén kohé edhe njé poezi luftarake, me ndjenjé
té thellé atdhedashuring; njé vjershé, gé e ban me u dallue si kangatar i luftave pér
liri t& popullit shgiptar™®.

“Njesh’ armét gega i maleve,

Per soj m’a ké trimnine,

Me Tosken e guxueshém

Lidh besen e vllazniné:

Gjith kah k0 shgyp po flasin

T’tanat po u bertasin:

Nen t'huejin s duem me mbeté! ™.

3 Erich Fromm, “Gjuha e harruar”, Dituria, Tirané, 1998, f. 9.

% po aty, f. 84.

% Floresha Dado, “Miti simboli, realiteti né letérsiné toné moderne”, Seminari
Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe Kulturén Shqiptare, Prishtiné, 2006, f. 89.

37 Sabri Hamiti, “Tematologjia”, ASHAK, Botime t& vecanta LXVII, Seksioni i Gjuhésisé
dhe i Letérsisé, libri 28, Prishtiné, 2005, f. 16.

38 |_uan Topgiu, “Tradita moderne né letrat shqipe”, Zenit Art, Tirang, 2010, f. 208.

% Filip Shiroka, “Zani i zémrés”, Naim Frashéri, Tirané, 1958, f. 25.

40 Filip Shiroka, “Zdani i zémrés”’, Naim Frashéri, Tirang, 1958, f. 62.
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Roland Barthes kur flet pér mitin thoté: “...do té ishte plotésisht e
génjeshtért pérpjekja pér té vendosur njé diskriminim thelbésor midis objekteve
mitike; sepse miti éshté shqiptim, gjithcka gé i takon fushés sé ligjérimit mund té
Jjeté mit, miti realizon vetveten si letérsi”™*.

Mundésia gé miti t& njihet pérmes identifikimit té tij me objektin historik
ose pérmes krahasimeve me mitet e tjera, &shté refuzuar fugishém nga studiues té
ndryshém, ndér té cilét mund té pérmendim edhe Ernest Cassireri ku né veprén e
tij “Filozofia e formave simbolike”, &shté shprehur Q€ “miti éshté formé e
mendimit”™*.

“Ke me pamé arena t’largta

Male t'reja e detna t'rij,

n’gjuhén tande tu’ u pérfale,

dalléndyshe shtegétare™.

Dy ményrat mé té vjetra té kétyre formave simbolike pér Cassirerin jané
gjuha dhe miti. Ato shfagen né kohé pértejhistorike, né lashtési dhe forma mitike
del prej formés gjuhésore e pastaj ato ndérthuren dhe gjuha gjithashtu, zhvillohet
né mbéshtetje t& mitit. Miti mé kohé ka ndértuar me ané té gjuhés ideté e veta
figurative mbi bazé té njé pérvoje magjike né té cilén ka funksionuar gjithmoné,
ashtu sikur edhe gjuha. Ai gjithashtu, pérgjaté historisé i ka pasuruar format e
tjera, si formén religjioze ashtu edhe formén artistike.

“Epika fishtjane mos t’ishte shkrue me gjuhén e forté té maleve, nuk e dij
si do té kishte kumbue ndér veshét tang, nuk e dij ku kishte vojté ajo madhni
luftarake gé e ka veshun..sa pér epikén, Fishta i ka vu vulén dhe ka krijue, posé
tjerash, edhe gjuhén letrare-epike .

Né lirikén “Gjuha shqype” Fishta, pér té treguar mprehtésité e gjuhés
shgipe né shprehjen e mendimeve dhe ndjenjave té ndryshme, té bén té ndjesh se
si harpa e tij kumbon émbél, joshése, e pélgyeshme. | mérguari, gé& mbi njé barké
niset pér vende té panjohura, duke braktisur me shpirtin e sfilitur nga dhimbja
atdheun e tij pér té shkuar né pérballje té fatit t& verbér né toké té huaj, i drejton
lamtumirén e tij té ngashéryer té tokés sé lindjes, dhe me zor e ankth shképutet
nga gjérat mé té shtrenjta me dyshimin sfilités pér té ardhmen, duke menduar se
do té kalojé ndoshta gjithé jetén e tij mes njerézish me gjuhé, zakone, besim té
ndryshém: “Lamtumiré vendet e mija té dashura qé pak nga pak zhdukeni prej
syve té mi. Deti zhurméron, stuhia térbon, barka pérplaset me dallgét. Lamtumiré,
o toké e bekuar, lamtumiré pér gjithmoné! ™.

“Dua shumé fjalé t'u them,

Po trembem mos i béni ujem.

E ku shkruhené né karté

*! Roland Barthes, “Mythologyie”, Paris, 1972.

*2 Ernest Cassier, “Phylososphy of symbolik forms”, 1925.

*3 Filip Shiroka, “Zdni i zémrés”, Naim Frashéri, Tirané, 1958, f. 78.

* Injac Zamputi, “Fishta, koha, njeriu, vepra”, Pasqyra, Tirang, 1993, f. 18.

4 Gaetano Petrota, “Populli, gjuha dhe letérsia shqiptare”, Almera, Tirané, 2008, f. 334.
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Fjalét e gjuhésé zjarrte? ™.

Té gjitha kulturat kané njé gjuhé té folur, por disa prej tyre nuk kané
pasur sistem té shkruari. Gjuha éshté sistemi mé i réndésishém i simboleve
népérmjet té cilit transmetohet kultura nga njé brez né tjetrin pér kété arsye gjuha
&shté konsideruar si trashégimi kulturore né formé té koduar.

Cdo fjalé ose njési frazeologjike qé pérdorin njerézit i ka rrénjét né
veprimtariné e brezave paraardhés ose bashkékohés. Gjuha e shkruar ka funksione
sociale té vecanta né krahasim me gjuhén e folur. Shkrimi é&shté kusht i
domosdoshém i ekzistencés dhe funksionimit té institucioneve sociale.

Kur té kéndoj me gojé, kur té kuptoj né karté

Posi njé kraharuar ti dhemb, o Gjuhé-e zjarrté,

Posi kullim’ i gjakut qé rreh né zemér time.

(Lasgush Poradeci, Gjuha e zjarrté)

Kadare ka shkuar gé Gjuha shgipe éshté monumenti mé i madh qé ka
krijuar populli shqiptar ndér shekuj. Gjuha shqgipe pérfundon Kadare éshté
monumenti mé i madh i kulturés shqiptare.

“Kjo gjuhé martire,

lehoné e pérjetshme,

gé lindi mes dhembjesh

art té pavdekshém ™.

Letérsia ndryshon dhe e intensifikon gjuhén e sé pérditshmes dhe devijon
sistematikisht prej saj*.

“Né keté gjuhé edhe njai Leka,

qi i rruzllim mbretnin s’i a xini,

gi kah bijte ai, shkelte deka,

shekllit mbaré ligjé t'randé i viini;

né keté gjuhé edhé Kastriota

u pat folé njatyne ushtrive,

qi sa t’ ndrisé e diellit rrota,

kané me kéné ndera e trimnive

Letérsiné mund ta pérkufizojmé si njé ményré specifike e pérdorimit té
gjuhés. Sipas késaj piképamije, letérsia kthehet né njé ményré té shkruari, e cila,
sipas fjaléve té kritikut rus Roman Jakobson, pérbén njé “dhuné té organizuar qé
ushtrohet ndaj gjuhés sé zakonshme”.

Miti i gjuhés shqgipe éshté miti mé jetégjaté né historiné e letérsisé
kombétare. Shqipja gé flasim éshté kryeshenja e identitetit kombétar shqiptar.
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